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PREFACIO

Maria, a mae de Jesus, e o apostolo Pedro sdo
figuras importantissimas na historia do cristianismo.
Eles ocupam um lugar de grande destaque no cenario
evangeélico. Conhecer a vida deles e o engajamento
que tinham com Deus e sua obra nos ajudam a
interpretar o papel que exercem no panorama religioso
contemporaneo. O passado deve nos tomar pela mao
e nos guiar pelas veredas do hoje, € devemos ler o
presente com as lentes do passado. Se queremos
interpretar corretamente a posicdo que Pedro e Maria
tém hoje, precisamos estudar o Novo Testamento
em vez de nos apolarmos nos inumeros documentos
eclesidsticos.
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Pedro foi um dos primeiros apostolos, um des-
tacado lider no colégio apostodlico, antes e depois do
Pentecoste. Maria foi a bendita mulher, escolhida por
Deus para ser a mie do nosso Salvador. Tanto Pedro
guanto Maria sao dignos dos nossos maiores elogios,
visto que foram alvo da graca divina, transformados
por Deus para cumprir o projeto celestial.

Infelizmente, com o passar do tempo, e pela mani-
pulacio de alguns homens, o entendimento do papel
deles foi profundamente distorcido, e fizeram de Pedro
um papa, e de Maria, a mie de Deus. Amigo leitor,
convido-o a ler este livro e tirar as suas conclusdes.
Contudo, gostaria que fizesse isso com a Biblia aberta.
Os nossos argumentos nao tém nenhum valor se nao fo-
rem firmados pela verdade que emana das Escrituras.
Deus ndo tem nenhum compromisso com as palavras
de qualquer escritor, Ele tem compromisso com a Sua
Palavra, que é inerrante, infalive] e suficiente.

A verdade liberta. 56 ela pode iluminar os nossos
olhos e colocar 0s nossos pés nas veredas da bem-
aventuranca. Que Deus abengoe sua vida enquanto 1é
estas paginas! Oro para que o Espirito Santo ilumine a
sua mente, toque o seu coracao e realize uma grande
e benfazeja obra em sua vida.

Hernandes Dias Lopes
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Primeira Parte

O pAPADO

A LUZ DA BiBLIA E DA HISTORIA



INTRODUCAO

Segundo os historiadores catolicos, 0 mundo ja
teve 266 papas. O papa (do grego, pai), de acordo com
a doutrina catdlica, € o sucessor de Pedro no governo
da Igreja universal e o vigario (substituto} de Cristo
na Terra. Ele tem autoridade sobre todos os fiéis e a
hierarquia eclesidstica, inclusive o Concilio Ecuménico,
e ¢ infalivel quando fala “ex cathedra” sobre assuntos
religiosos.! Além da autoridade espiritual, o papa
exerce autoridade territorial (interrompida de 1870 a
1929), que, a partir de 1929, foi limitada ao Estado da
cidade do Vaticano.?

A morte, no dia 2 de abril de 2005, do papa Jodo
Paulo I1, o polonés Karol Wojtyla, que foi o terceiro mais
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longo pentificado da Histéria, reacendeu na mente do
povo o dogma da legitimidade e infalibilidade do papa.
Duzentos chefes de Estado estiveram presentes ao
funeral desse papa peregrino, paladino das grandes
causas sociais. A morte de Jodo Paulo II comoveu
o mundo e seu enterro foi acompanhado por mais
de dois milhées de pessoas. A imprensa deu ampla
cobertura a questao do pontificado romano. Joao Paulo
IT alcancou popularidade recorde na histéria da igreja
catolica: 400 milhdes de pessoas, aproximadamente,
o viram pessoalmente. Ele percorreu 1,7 milhdo de
quilémetros, o correspondente a 31 voltas ao redor do
mundo, visitando 129 paises. Foram 80 mil paginas de
discursos, enciclicas e documentos. Ele realizou 1.790
beatificacoes e canonizacdes.® Dezessete dias depois
da morte de Joao Paulo II, foi eleito pelos cardeais,
um novo papa, o alemio Joseph Ratzinger, um dos
maiores tedlogos do Vaticano, que escolheu para si o
cognome de Bento XVI.

Em virtude desse momento de transi¢do papal,
de esperancas para uns e temores para outros,
urge esclarecer essa importante questao a luz das
Escrituras e da Historia. Algumas perguntas precisam
ser feitas:

Em primeiro lugar, a Igreja Catélica Apostolica Ro-
mana é um segmento legitimo do cristianismo biblico?
Vamos iniciar com uma questao de defini¢dao. O nome
Igreja Catdlica Apostdlica Romana é uma improprie-
dade: O escritor Benjamin Scott diz que nio podemos
chamar o romanismo de igreja. Fle é um sistema, em

§ o
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que a cabeca e a alma desse sistema sdo a Roma papal *
O romanismo nio é Igreja porque esta ¢ composta
apenas daqueles que foram chamados do mundo para
Deus, para viverem em novidade de vida. A palavra
ekklesia (igreja), no grego, significa: chamado para
fora. Sem verdadeira conversio, podemos ter ajunta-
mento humano, grupo religioso, denominacdo, seita,
mas nido a verdadeira Igreja.

0O romanismo também nao é igreja catdlica, por-
que nenhuma denominacio pode arrogar para si esse
titulo. Quando o Credo Apostoélico proclama: “Creio
na santa Igreja Catoélica”, ndo esta pensando em ne-
nhum grupo religioso especifico, ou seja, nio esta
falando de nenhuma igreja denominacional; ao con-
trario, esta se referindo aqueles que foram compra-
dos pelo sangue de Cristo, e que procedem de toda
tribo, raca, povo, lingua e nacao (Ap 5.9). Assim, ha
uma contradicio de termos, pois se a igreja ¢ catoli-
ca, nao pode ser romana; se € romana, niao pode ser
catdlica.

O romanismo, de igual forma, nido é uma Igreja
apostolica, visto que se desviou da doutrina dos
apostolos, acrescentando a sua teologia uma série de
dogmas estranhos e contrarios ao ensino das Escrituras.
O escritor Benjamin Scott chama o romanismo de
“cristianismo adulterado”.” Por séculos e séculos,
o romanismo proibiu ao povo a leitura da Palavra
de Deus, além de amalgamar-se com o paganismo,
desviando-se da simplicidade do ensino de Cristo e da
doutrina apostoélica.
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O reformador Joao Calvino diz: “Roma nio é uma
igreja ¢ o papa nao ¢ um bispo. Nao pode ser mae das
igrejas, aquela que nao é igreja, nem pode ser principe
dos bispos, aquele que nao é bispo™.®

Em segundo lugar, o catelicismo romano é a
primeira igreja? A igreja, de onde procedem todos
os segmentos do cristianismo, ndo pode ser carac-
terizada por nenhuma denominacio, seja romana,
presbiteriana, batista ou outra. Até o século 3 d.C.,
nio havia denominagdes. O cristianismo comecou
a afastar-se da sua pureza doutrinaria depois que
foi declarado religido oficial do império romano,
no governo de Constantino. A Igreja deixou de ser
perseguida para receber as benesses do Estado. O
imperador romano passou a ser chefe do Estado, e
também da Igreja. Dessa maneira, a passos largos,
a Igreja se desviou da verdade. O escritor Robert
Hasting Nichols afirma:

Pelo ano 400 ja se verifica o completo desenvolvi-
mento da igreja catdlica, com sua organizac¢io hie-
rarquica completa, o clero exercendo demasiado do-
minio espiritual sobre o povo, os concilios criando
leis eclestasticas, o culto impressionante e cheio de
mistérios, seus dogmas autoritarios e a condenacio,
como hereges, dos cristios que nio concordam ou
nao se conformam com eles.”

O catolicismo romano ¢ um desvio da religido crista
e a Reforma do século 16 d.C., uma volta ao cristianismo
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biblico. O papa Bento XVI, Joseph Ratzinger, eleito no
dia 19 de abril de 2005, avesso a frouxidao da doutrina
romana e a modernidade, considera o catolicismo
como a “verdade” e classifica as outras religides
como “deficientes”® Assim, o teélogo do Vaticano e
papa da igreja romana nio aceita que o catolicismo
chame as igrejas “dissidentes” de co-irmas, mas de
igrejas deficientes, visto que no seu entendimento, a
unica Igreja verdadeira é a catélica romana, no que
discordamos frontalmente.

Em terceiro lugar, o papado é a espinha dorsal do
catolicismo romano? Sim, todo o edificio doutrinario
do catolicismo romano esta construido sobre o fragil
fundamento de que Pedro ¢ a pedra sobre a qual aIgreja
estd edificada. Desacreditar a supremacia de Pedro é
destruir os fundamentos do papado, e destruir o papado
¢ derrubar toda a hierarquia romana. O historiador
Jorge Buarque Lira diz que o papado é o alicerce
desse edificio acastelado no ar. Destruido tal alicerce,
ruiria fragorosamente por terra o edificio, e com ele,
todo o sistema do romanismo.® O sistema sacerdotal
do catolicismo romano depende absolutamente das
reivindicacoes de que Pedro foi o primeiro papa de
Roma e que eles sio seus sucessores.'® Desta forma,
além de considerar, equivocadamente, Pedro como
0 primeiro papa, também créem que o0s papas sao
sucessares legitimos de Pedro. O Concilio Vaticano
aduziu dois anatemas para aqueles que rejeitarem o
primado de Pedro e a sucessio apostdlica. O historiador
David Schaff registra:
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Se alguém disser que Pedro nio foi constituido
principe de todos os apostolos e chefe visivel de toda
a Igreja Militante, ou afirmar que Pedro s6 recebeu
diretamente de nosso Senhor Jesus Cristo um primado
de honra e nio de verdadeira e real jurisdi¢io, seja
anatema. Se alguém negar que, por divina instituicao
do préprio Cristo, Pedro tenha sucessores perpétuos,
ou que o pontifice romano seja seu sucessor naquele
primado, seja anatema.’!

Dito isso, vamos examinar esse importante assunto
a luz da Biblia e da Historia.
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Capitulo Um

O arPosTOLO PEDRO
NUNCA FOI PAPA

A vetusta instituicdo do catolicismo romano
depende dessa fragil possibilidade de Pedro ter sido o
primeiro papa e de os papas serem legitimos sucessores
de Pedro. Conforme veremos, essa tese vulneravel
dificilmente pode ser provada. Nosso proposito €
examinar essa questio sem ferir a susceptibilidade
de quem quer que seja. Cremos que a verdade é luz
e ela sempre liberta. A verdade ¢é benfazeja e sempre
abencoa, ainda que, muitas vezes, nos confronte € nos
perturbe.

Veja alguns importantes argumentos que provam,
de forma peremptoria, que o apdstolo Pedro nunca foi

papa.
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O TEXT0 BASICO USADO PARA FROVAR O PRIMADO DE
PEDRO ESTA MAL INTERPRETADO PELO CATOLICISMO
ROMANO

Para os catélicos romanos, o texto biblico de Mateus
16.18 é a carta magna do papado:! “Também eu te digo
que tu és Pedro, e sobre esta pedra edificarei a minha
igreja, e as portas do inferno no prevalecerio contra
ela”. Este texto ¢ tdo importante para o catolicismo
romano que foi escrito em enormes letras douradas
na cupula da Basilica de Sao Pedro, em Roma. O
texto de Mateus 16.18 é considerado como a cidadela
central, o baluarte mais importante, a trincheira
inexpugnavel, o texto capital para a sustentacdo do
papado romano.?

Trés sdo as interpretacées sobre quem ¢ a pedra:
1) Pedro; 2) A declaragdo de Pedro; 3) Cristo.

Mateus 16.18 tem provocado grandes debates
teolégicos e ndo poucas disputas dentro da Igreja ao
longo dos séculos. Sua correta interpretacio é vital
ainda hoje. Mateus 16.18 pontua quatro verdades
fundamentais: Jesus é o fundamento, o edificador, o
dono e o protetor da Igreja.’

e Em primeiro lugar, Jesus é o fundamento da
Igreja. Enquanto o catolicismo romano encontra
neste referido texto a base para o primado de
Pedro, vemos nele a verdade incontestavel de
que Jesus Cristo € a pedra sobre a qual a Igreja
estd edificada.
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* Em segundo lugar, fesus é o edificador da Igreja.
Jesus nao é apenas o fundamento da Igreja,
mas também ¢é o seu edificador: “...eu edificarei
a minha igreja”. Todas as pessoas salvas por
Deus, inclusive os apostolos, estio niveladas
num mesmo patamar, sio servos, O apodstolo
Paulo disse que um planta, outro rega, mas o
crescimento vem de Deus (1Co 3.5-9). Um dos
postulados basicos do catolicismo romano é que
Pedro ¢ o edificador da Igreja. Isso sugere que,
onde esta Pedro, af esta a Igreja; onde esta o
papa, o sucessor de Pedro, ai esta a Igreja: Ubi
Petrus, ibi ecclesia. Dentro desse conceito, uma
igreja so € verdadeira igreja debaixo do dominio
de Pedro. Ela s6 ¢ genuina sob o manto do papa;
s6 é fidedigna sob o comando de Roma. E por
essa causa que o Papa, sobretudo depois do
Concilio Vaticano II, tem se posicionado como o
apostolo da unidade crist, como o pregador-mor
do ecumenismo e da reunificacdo dos “irmaos
separados”. E que isso se dé, obviamente, sob a
batuta do papa, sob a direcao da igreja romana. A
Biblia diz que Jesus, e nio Pedro, é o edificador
da Igreja. Entendemos que onde esta Cristo, ai
esta a Igreja: Ubi Christus, thi ecclesia.

¢ Em terceiro Jugar, Jesus é o dono da Igreja. Jesus
é a pedra fundamental da Igreja, o edificador da
Igreja e também, o dono da Igreja: “...edificarei
a minha igreja”. A Igreja pertence a Jesus.
Ela foi comprada por Ele com o preco do Seu

Lp1y
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sangue (At20.28; 1Pe 1.18,19). Ela é propriedade
exclusiva do Senhor (Tt 2.14). O catolicismo
romano ensina que o papa tem autoridade sobre
a Igreja militante, purgante e triunfante. Desta
forma, nem a morte rompe os lagos do fiel com a
igreja romana. E por essa causa que ela pregou a
respeito das indulgéncias. O papa vendia o perdao
dos pecados. Ele abria e fechava a porta do céu.
Ele vendia, como supremo chefe da igreja, o
perdao temporal e até eterno. Fazendo assim,
essa igreja que hoje faz opc¢io pelos pobres,
privilegiava os ricos.

¢ Em quarto lugar, fesus é o protetor da Igreja. Ele
disse: “... e as portas do inferno nfo prevalecerao
contra ela”. Jesus é o fundamento, o edificador,
o dono e o protetor da Igreja. E Ele quem a livra
dos ataques do inferno. O diabo ataca a Igreja
usando a forca e as idéias, ou seja, a perseguicio
e a seducio pelas doutrinas falsas, mas Jesus
desmantela o erro com a Sua Palavra. A Igreja
estd nas maos de Jesus; ela esta assentada com
Ele nas regides celestes, acima de todo principado
e potestade. O entendimento do catolicismo
romano € de que o papa € o protetor da igreja
contra as heresias. Na verdade, ele exerce o
papel de o mator herege, pois dele procedem os
maiores desvios.

Vamos examinar Mateus 16.18 mais detidamente
para tirarmos nossas conclusoes. A tese catolica se
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firma em trés questiondveis pressupostos principais,
a saber: Primeiro, Cristo edificou a Igreja sobre Pedro.
Segundo, Pedro fundou e dirigiu a Igreja de Roma.
Terceiro, a sucessio apostolica vem de uma cadeia
ininterrupta desde Pedro até os nossos dias.* Conforme
veremos, esses pressupostos sobre os quais estdo
levantado todo o conjunto doutrinario do catolicismo
romano sdo absolutamente vulneraveis.

A palavra “Pedro” (Pétros) significa fragmento de
pedra, pedra pequena, removivel, pedregulho,’ enquan-
to “pedra” (Pétra) é rocha, fundamento inamovivel.®
Pétros ¢ um nome proprio do género masculino, que
significa um pedaco de rocha, enquanto Pétra é um
substantivo comum do género feminino que expres-
sa a rocha sobre a qual Jesus edificaria a Sua Igreja.”
O escritor Anibal Pereira Reis, citando Homero, em
sua [liada, emprega Pétros no significado de pedras
pequenas, avulsas, soltas, usadas pelos guerreiros. O
mesmo Homero, em sua Odisséia, emprega Pétra com
o significado de rocha, ao mencionar um “porto limpo
de rochedos™.®

Ademais, o demonstrativo epi foute (sobre esta)
encontra-se no feminino, ligando-se, portanto, grama-
tical e logicamente a palavra feminina Pétra, a qual
imediatamente precede.? O demonstrativo feminino
nio pode concordar em niimero e género com um
substantivo masculino.

Se Cristo tencionasse estabelecer Pedro como
fundamento da Igreja, teria dito: “Tu és Pedro e sobre
ti (epi soi) edificarel a minha igreja”. "’

2
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Outro ponto importante é que a palavra “Pedra”
Petra é radical, e o nome “Pedro” Pétros, deriva-se de
Pétra, e ndo Pétra de Pétros. Nao é da palavra Fedro que
deriva a palavra Pedra, mas, ao contrario, da palavra
Pedra é que deriva o nome de Pedro, assim como o
nome de Cristo ndo deriva da palavra cristd@o, mas, ao
contrario, cristdo vem de Crisfo.'* Na lingua grega,
a palavra Pétra designa, sem nenhuma exce¢io, um
rochedo, uma rocha firme; ao passo que Pétros designa
geralmente um fragmento destacado da rocha, um
seixo.!

Os teodlogos romanos dizem que, no aramaico,
“Cefas” significa pedra. Mas, no aramaico, “Cefas” nao
¢ traduzido por Pétra, pedra, mas por Pétros, Pedro,
fragmento de pedra (Jo 1.42).

Além do mais, todo o contexto proximo esta
focado na Pessoa de Cristo e niao no primado de
Pedro: 1) Cristo comega perguntando aos apdstolos
acerca da opinido do povo a Seu respeito como Filho
do homem, ou seja, sobre a Sua messianidade (Mt
16.13); 2) depois, Jesus pergunta a posicdo dos
proprios apdstolos a Seu respeito (Mt 16.15); 3) a
correta declaracdo de Pedro acerca da messianidade
e divindade de Cristo recebe do Mestre efetivo elogio
(Mt 16.16,17); 4) a declaracao de Jesus, evidenciando
que Ele é o fundamento, o dono, o edificador e
protetor da Igreja, prova que o tema central de toda
aconversa é a respeito da Sua prépria pessoa e ndao da
pessoa de Pedro (Mt 16.18); 5) Jesus imediatamente
afirma que o proposito da Sua vinda ao mundo foi

26
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para morrer. Uma vez que os apostolos tinham clara
consciéncia da Sua messianidade e divindade, aponta-
lhes o propésito da Sua vinda ao mundo, ou seja,
morrer pelos nossos pecados (Mt 16.21-23); 6) logo
em seguida, na transfiguragao, Jesus demonstra Sua
gléria e novamente o tema da conversa entre Ele,
Moisés e Elias: era a Sua partida para Jerusalém, ou
seja, Sua morte expiatoria (Mt 17.1-8).

Concluimos, portanto, que todo o contexto de
Mateus 16.18 prova que néo se tratava de uma conversa
particular de Pedro com Cristo, mas uma dindmica de
grupo, onde Jesus discutia o proposito da Sua vinda
ao mundo (Mt 16.13-23).

O contexto mostra que Jesus esta se referindo a si
na terceira pessoa desde o comeco, e isso concorda
com o uso que faz de Péfra na terceira pessoa. Veja
outros exemplos quando Cristo usou a terceira
pessoa (Jo 2.19,21; Mt 21.42-44). Jesus elogiou Pedro
pela inspirada declaracio de que Cristo € o Filho do
Deus Vivo, e é sobre esta Pétra, Cristo, que a Igreja
¢ fundada.

O catolicismo romano diz, ainda, que se Cristo é 0
fundamento da Igreja, nio pode ser o Seu edificador.
Mas aqui ha uma superposicio de imagens como em
Joao 10.9-11, onde Jesus diz que Ele é o pastor das
ovelhas, e também a porta das ovelhas.

E importante observar que no Antigo Testamento
o vocabulo Pétra nunca é usado para qualquer homem,
mas s$0 para Deus. Desde a ¢época dos salmistas,
passando pelo profeta Isaias, a palavra profética ja

v
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anunciava o Messias como a pedra de esquina. O
salmista diz, apontando para o Messias: “A pedra que
os construtores rejeitaram, essa veio a ser a principal
pedra, angular” (81 118.22). O profeta Isaias, mais
tarde, nessa mesma linha diz: “Portanto, assim diz o
Senhor Deus: Eis que eu assentei em Sido uma pedra,
pedra ja provada, pedra preciosa, angular, solidamente
assentada; aquele que crer néio foge” (Is 28.16).

Além dos argumentos anteriores, temos ainda a
prova insofismavel de que Pedro nao é a pedra sobre
a qual a Igreja esta edificada, porque o proprio Pedro
elucidou pessoalmente essa questiio. Pedro langou mao
das profecias messianicas para apontar Jesus como a
pedra sobre a qual a Igreja foi edificada. Depois de ser
preso pelo Sinédrio, o apdstolo Pedro proclama diante
das autoridades religiosas de Jerusalém:

Tomai conhecimento vds todos e todo o povo de
[srael de que, ern nome de Jesus Cristo, o nazareno,
a quem vos crucificastes, e a quem Deus ressuscitou
dentre os mortos, sim, em seu nome ¢ que este estd
curado perante vos. Este Jesus é pedra rejeitada por
v0s, 0s construtores, a qual se tornou a pedra angular.
E néo ha salvacdo em nenhum outro; porque abaixo
do céu néo existe nenhum outro nome, dado entre

0s homens, pelo qual importa que sejamos salvos
(At 4.10-12).

Para que ndo haja nenhum resquicio de davida, o
apostolo Pedro, cerca de trinta anos mais tarde, escreve
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sua primeira carta, e mantém a mesma posicao de que
Cristo, e ndo ele, é a pedra sobre a qual a Igreja esta
edificada. Veja o relato do apdstolo:

Chegando-vos para ele, a pedra que vive, rejeitada,
sim, pelos homens, mas com Deus eleita e preciosa,
também vos mesmos, como pedras que vivem, sois
edificados casa espiritual para serdes sacerdocio san-
to, a fim de oferecerdes sacrificios espirituais, agra-
daveis a Deus por intermédio de Jesus Cristo. Pois
isso estd na Escritura: Eis que ponho em SiZo uma
pedra angular, eleita e preciosa; e quem nela crer nao
sera de modo algum envergonhado. Para vés outros,
portanto, os que credes, € a preciosidade; mas para os
descrentes, a pedra que os construtores rejeitaram,
essa veio a ser a principal pedra, angular, e: Pedra de
tropeco e rocha de ofensa. Sao estes os que tropegam
na palavra, sendo desobedientes, para o que também
foram postos {1Pe 2.4-8).

Se nao fosse suficiente apenas o testemunho de
Pedro a respeito dessa magna questdo, o apéstolo
Paulo, também, é meridianamente claro, quando
afirma que Cristo € o unico fundamento sobre o qual a
lgreja esta edificada. Ao escrever aigreja de Corinto, o
apostolo dos gentios diz: “Porque ninguém pode lancar
outro fundamento, além do que foi posto, o qual é Jesus
Cristo” (1Co 3.11).

Ainda nessa mesma carta, o apostolo faz referéncia
a experiéncia vivida por Moisés em Refidim, quando o
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povo de Israel estava sedento e ndo havia agua. O povo
murmurou contra Moisés e este clamou ao Senhor.
Deus, entao, lhe disse: “... feriras a rocha, e dela saira
agua, e o povo beberd” (Ex 17.6). Fazendo uma aplica-
¢ao espiritual desse fato, o apéstolo Paulo diz a igreja
de Corinto: “...e beberam da mesma fonte espiritual;
porque bebiam de uma pedra espiritual que os seguia. E
apedra era Cristo” (1Co 10.4). E insofismavel a verdade
de que a pedra nio é Pedro, mas Cristo.

Nao foram esses fatos suficientes, o apostolo
Paulo ainda diz: “...edificados sobre o fundamento dos
apostolos e profetas, sendo ele mesmo, Cristo Jesus,
a pedra angular” (Ef 2.20). Ninguém pode contra a
verdade de Deus. Ela é como a luz, e diante dela, as
trevas do engano sao dissipadas.

A AFIRMACAO DE QUE CRISTO ENTREGOU AS CHAVES DO
RyINO APENAS PARA PEDRO ESTA EQUIVOCADA

O catolicismo romano insiste em alardear que a
simbologia das chaves (Mt 16.19) significa supremacia
jurisdicional sobre todo o cristianismo. Sabemos,
contudo, que as chaves foram realmente outorgadas
a Pedro para “abrir e fechar”, entretanto, devemos
salientar que foram as chaves do “Reino dos céus” e
nao da Igreja que lhe foram concedidas. O Reino dos
céus nio € a Igreja.’®

As chaves do Reino nio foram dadas so a Pedro,
mas também aos demais apostolos. Jesus disse: “Em

ot
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verdade vos digo que tudo o que ligardes na terra
tera sido ligado nos céus, e tudo o que desligardes
na terra tera sido desligado nos céus” (Mt 18.18).
Desta forma, em Mateus 18.18 essas chaves sado
dadas aos demais apostolos, no contexto da aplicacio
da disciplina eclesiastica. Quando a Igreja aplica a
disciplina de acordo com a Palavra de Deus, o Senhor
ratifica essa disciplina, seja para ligar, seja para
desligar. O reformador Jodo Calvino entendia que a
pratica da disciplina biblica € uma das marcas daigreja
verdadeira.

As chaves dadas a Pedro, bem como aos demais
apdstolos (Mt 28.18-20), foram usadas sabiamente por
ele. As chaves simbolizam a autoridade de abrir o Reino
dos céus aos homens por intermédio da proclamacao
do evangelho.™ Pedro pregou poderosamente a Palavra
para os judeus em Jerusalém no dia do Pentecoste (At
2.14-41). Cerca de trés mil pessoas foram convertidas.
Pedro pregou um sermio centralizado na pessoa
de Cristo, falando sobre Sua morte, ressurreicio,
ascensao ¢ senhorio. Mais tarde, Pedro pregou aos
samaritanos (At 8.25). Somos informados, ainda,
de que Pedro pregou aos gentios, apresentando o
evangelho a Cornélio e sua casa (At 10.34-48). Pedro
nio so recebeu as chaves, mas as usou com grande
maestria, abrindo a porta da salvacdo, pregando o
evangelho aos judeus, aos samaritanos e aos gentios,
No Concilio de Jerusalém, o apdstolo Pedro deu o
seu testemunho de como Deus o usou para anunciar
o evangelho tanto aos judeus quanto aos gentios (At
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15.7-11). O escritor Loraine Boetner, tratando deste
assunto, esclarece:

Aposse das chaves, portanto, nio significa que Pedro
tivesse soberanamente em sua propria pessoa a
autoridade de determinar quem seria admitido aos
céus e quem seria excluido, como a igreja romana
atualmente tenta conferir tal autoridade ao papa e
aos sacerdotes. A autoridade final esta s6 nas mios
de Cristo — é ele “que abre e ninguém fechara, e que
fecha e ninguém abre”. 1

Se paira, porém, alguma diavida na mente do leitor
sobre a questio dessas chaves serem a pregacao do
evangelho, precisamos informar, firmados na verdade
das Escrituras, que a porta do céu nio é aberta por
Pedro. A porta é Jesus (Jo 10.9), e quem tem a chave
que abre e ninguém fecha ¢é s6 Jesus (Ap 3.7).

A VULNERABILIDADE DE PEDRO PARA SER A PEDRA
FUNDAMENTAL DA [GREJA

Pedro ndo ¢ simbolo de estabilidade, muito menos
de infalibilidade. Ao cotejarmos as passagens dos
evangelhos, encontramos, reiteradas vezes, Pedro
claudicando e tropecando em suas proprias palavras,
tendo avancos ousados e recuos vergonhosos, hora
alcancando alturas excelsas, para depois descer aos
abismos mais profundos de suas quedas infelizes.
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Pedro ¢ simbolo de fraqueza, de inconstancia, de
vulnerabilidade, ele é o simbolo do homem fragil,
firmado no bordac da autoconfianca. O escritor Aramis
de Barros expressa essa vulnerabilidade de Pedro:

Por vezes, encontramos nele o perfil de alguém
forte, inspirado, um visiondrio sensivel a voz de
Deus (Lc 5.8; Jo 6.68; Mt 14.28; 16.16; Lc 22.33;
At 2.38; 5.39). Mas, qualquer perfil que tentemos
tracar de Pedro, por certo, ndo estaria completo sem
considerarmos as suas fraquezas e contradicdes
(Mt 16.23; 26: 40, 74) .16

Para nao nos estendermos sobre esse aspecto,
vejamos apenas alguns exemplos:

¢ Em primeiro lugar, Pedro, o contraditério.
Imediatamente depois de afirmar a messianidade
e adivindade de Cristo, Pedro tenta impedir Jesus
de ir a cruz, pelo que é chamado de Satanas (Mt
16.22,23).

* Em segundo lugar, Pedro, o desprovide de
entendimento. Logo em seguida, na transfiguracdo,
sem saber o que falava, tentou colocar Jesus no
mesmo nivel de Moisés e Elias, dizendo: “Mestre,
bom é estarmos aqui. Facamos trés tendas, uma
serd tua, outra de Moisés, outra de Elias” (Mc
9.5,6). Ele ndo sabia o que falava, e cometeu um
grave erro teologico. Na verdade, Pedro estava
equiparando Jesus a Moisés, o representante
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da Lei, e a Elias, o representante dos profetas.
Pedro estava despojando Jesus da Sua divindade.
Mas Jesus ¢ o proprio Deus encarnado. Nenhum
homem, ainda que o mais nobre, pode ser
comparado ao eterno Filho de Deus. O proprio
Deus Pai corrige o desvio teoldgico de Pedro,
falando do meio de uma nuvem luminosa: “Este
¢ 0 meu Filho, o meu escolhido, a ele ouvi”.
Em terceiro lugar, Pedro o autoconfiante. No
Cenaculo, Pedro disse para Jesus que ainda que
todos o abandonassem, ele jamais o faria, e que
estaria pronto a ir com Cristo tanto para a prisao
quanto para a morte (Lc 22.33,34; Mt 26.33-35).
Jesus alertou a Pedro que ele o negaria naquela
mesma noite, trés vezes, antes de o galo cantar.
Pedro ndo apenas negou a Jesus, mas, também,
jurou e praguejou, dizendo que nunca O tinha
visto (Mt 26.70,72,74).

Em quarto lugar, Pedro, o0 dorminhoco. No Getsé-
mani, no apogeu da grande batalha travada por
Cristo, Pedro nao vigia com Ele, mas dorme (Mt
26.40). O mesmo Pedro que prometera fidelida-
de irrestrita a Cristo, tomba vencido pelo sono,
nao conseguindo alcancar a imensidao da luta
de sangrento suor travada pelo Filho de Deus.
Em quinto lugar, Pedro, o violento. Pedro sacou a
espada no Getsémani e cortou a orelha de Malco
(Jo 18.10,11), no que foi repreendido por Cristo.
Por nao orar e vigiar, entrou na luta errada, com
as armas erradas.



E3 ALt o PR U0 e A

o Em sexto lugar, Pedro, 0 medroso. Quando Cristo
foi preso, Pedro passou a segui-Lo de longe. Ele se
esgueirou nas sombras da noite tenebrosa, acovar-
dou-se e fugiu. Quando Cristo foi exposto ao hor-
rendo espetaculo na tosca montanha do Golgota,
Pedro néo estava l4. Sua audaciosa coragem trans-
formou-se em covardia execravel (Lc 22.54).

® Em sétimo lugar, Pedro, o discipulo que nega a
Jesus. Pedro negou, jurou e praguejou, dizendo
que nio conhecia Jesus (Mt 26.70,72,74). Pedro
negou seu nome, suas convicgoes, sua fé, seu
discipulado, seu Senhor. Pedro, no fragor da ba-
talha, era menos que fragmento de pedra, era
menos que discipulo, era apenas pé. Certamente,
a Igreja de Cristo nao pode estar edificada sobre
a vulnerabilidade humana.

O PRIMADO DE PEDRO NAO E RECONHECIDO PELOS DEMAIS
APOSTOLOS

Se Pedro tivesse a primazia entre os apostolos e
fosse o bispo universal, certamente ele teria recebido
dos demais apéstolos esse reconhecimento. Entretanto,
o Novo Testamento nao tem nenhuma palavra a dar
a favor dessa pretensao do catolicismo romano. Em
lugar nenhum do Novo Testamento Pedro reconhece
sua autoridade sobre os demais apostolos e em lugar
algum ele tfenta exercer autoridade sobre eles. Veja
alguns argumentos:

o
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¢ Em primeiro lugar, Pedro nio nomeia apostolo para
o lugar de Judas. No unico caso de substituicao
de apéstolo, quando Matias assumiu o lugar de
Judas Iscariotes, a escotha nao foi feita por Pedro
(At 1.15-26). Se Pedro fosse o cabeca da Igreja,
o bispo universal da Igreja, certamente ele teria
nomeado Matias.

e Em segundo lugar, Pedro obedece as ordens
dos apostolos. Pedro é enviado com Jodo pelos
apostolos a Samaria, em vez de ele enviar alguém.
Ele obedece ordens, em vez de dar ordens
(At 8.14,15). Nao faz sentido Pedro obedecer
as ordens dos apostolos, se ele fosse o bispo
universal da Igreja. O ensino do romanismo e
que o papa manda e nao € mandado. Ele da as
ordens. Ele é o chefe supremo da Igreja. Por
que, entdo, Pedro nio deu ordens aos demais
apdstolos para irem a Samaria? Porque ele nao
era o bispo universal da Igreja!

e Em terceiro lugar, Pedro ndo dirige o primeiro
concilto da Igreja. As questdes doutrinarias da
Igreja ndo eram decididas por Pedro. O primeiro
concilio da Igreja em Jerusalém foi dirigido por
Tiago e nao por Pedro (At 15.13-21). Se Pedro
fosse o bispo universal da Igreja, Tiago teria
usurpado pretensiosa e descabidamente a sua
intransferivel posicao. Digno de nota, ainda, é o
fato de que, depois desse Concilio de Jerusalém,
Lucas nunca mais fez referéncia a Pedro no livro
de Atos. Isso seria, no minimo, uma gritante
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desconsideracio com o bispo universal da [greja,
especialmente, porque a partir do capitulo 16 de
Atos, narra-se a expansido da Igreja no Ocidente,
chegando até Roma.

» Em quarto lugar, fodas as vezes que os discipulos
discutiram acerca de primazia entre eles, recebe-
ram de Cristo severa reprovag¢do. Em trés circuns-
tancias, os discipulos discutiram a questio da
primazia entre eles, e Cristo os repreendeu em
todas elas (Mc 9.35; Mt 20.25-28; Lc 22.24). No
Reino de Deus, quem quiser ser o maior, deve
ser o menor. Na Igreja de Deus nao existe hierar-
quia. O sistema hierarquico do romanismo esta
em flagrante oposi¢io ao ensino biblico. Ndo ha
espaco para caudilhos na Igreja de Deus. Algreja
s6 tem um chefe, um dono, um cabeca, um bispo
universal, Jesus Cristo, nosso Senhor.

» Em quinto lugar, o ministério de Pedro fot designado
por Deus como dirigido principalmente aos judeus
e ndo aos gentios. O apdstolo dos gentios foi Paulo,
enquanto Pedro foi o apostolo dos judeus (Gl
2.7,8). A propria natureza do apostolado de Pedro
esta em desarmonia com a aspiracao romana.
Aprouve a Deus direcionar o ministério de Pedro
para os judeus, assim como o de Paulo para os
gentios. Ora, os préprios limites do ministério de
Pedro estio em aberta oposiciio a tese de que
ele foi bispo da igreja de Roma.

» Em sexto lugar, Pedro ndo é primaz de Jerusalém.
Paulo o chama de coluna da Igreja, com outros
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apostolos, mas nio o menciona em primeiro
lugar (G12.9). Nio ha qualquer evidéncia biblica
de que tenha havido um primado de Pedro na
igreja de Jerusalém, de Antioquia, ou mesmo
de Roma, como ensina o catolicismo romano. O
romanismo para sustentar a tese de que Pedro foi
o primaz de Jerusalém e o bispo de Roma, tenta
se agarrar em argumentos estranhos a Palavra
de Deus. '

Em sétimo lugar, o pastor das igrejas gentilicas
ndo era Pedro e sim Paulo. Paulo nao se consi-
derava inferior a nenhum apdostolo (2Co 12.11)
e diz que sobre ele pesava a preocupac¢io com
todas asigrejas (2Co 11.28). O estudioso Loraine
Boetner diz que Paulo foi sem duvida o maior
dos apéstolos. Ele escreveu muito mais livros
do Novo Testamento do que Pedro. Suas 13 epis-
tolas contém 2.023 versiculos, enquanto que as
duas epistolas de Pedro contém apenas 166 ver-
siculos. Paulo operou mais milagres, registrados
no Novo Testamento, do que Pedro, e parece que
ele organizou mais igrejas do que Pedro.'”

Em oitavo lugar, Pedro é repreendido pelo
apostolo Paulo. Pedro tornou-se repreensivel em
Antioquia, no que foi duramente exortado por
Paulo (Gl 2.11-14). Em vez de infalivel, Pedro
torna-se repreensivel.

Em nono lugar, no Novo Testamento os apdstolos
se associam como iguais em autoridade. Nenhuma
distincao foi feita a favor de Pedro quando Jesus



deu a grande comissao (Mt 28.18-20). De igual
modo, quando Paulo tratou dos dons espirituais,
nao houve qualquer mencao de primazia a Pedro
(1Co 12.28). Quando Paulo trata da questao da
edificacio da Igreja, ndo faz nenhuma referéncia
especial a Pedro, colocando-o numa posicao de
primazia. Escreve o apostolo Paulo: “Edificados
sobre o fundamento dos apoéstolos e profetas,
sendo ele mesmo, Cristo Jesus, a pedra angular”
(Ef 2.20). Paulo ndo deu qualquer destaque a
Pedro quando combateu a primazia propiciada
a ele por um grupo da igreja de Corinto. Antes,
equiparou-o a si € a Apolo, dando suprema im-
portancia apenas a Cristo (1Co 1.12).

O estudioso David Schaff, citando Lutero, diz:

E claro como a luz do dia que, pelo Novo Testamento
Pedro fol um pescador € um apostolo; mas néo ha
uma palavra que indique que ele houvesse sido posto
como chefe de tedas as igrejas do mundo.™®

Pedro nio reivindicou a autoridade papal
Outro argumento insofismavel para provar que
Pedro nio foi bispo de Roma, nem bispo universal, é

que ele nao reivindicou autoridade papal.

* Em primeiro lugar, Pedro nd@o aceitou veneracdo
de homens. Quando Cornélio se ajoelhou diante
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de Pedro, e o adorou, imediatamente Pedro o
levantou e disse: “Ergue-te, que eu também sou
homem” (At 10.26). Pedro nao ousou perdoar os
pecados de Simao, o magico, quando este pediu
a ele e Joao para rogarem por ele (At 8.22,23).
Os papas, contudo, nao apenas aceitam, mas
também exigem tais homenagens, a ponto de
os homens, inclusive 0s mais elevados cardeais,
prostrarem-se no chdo diante de um papa recém-
eleito para lhe beijar os pés.”

Em segundo lugar, Pedro autodenominou-se
apenas servo e apostolo de Cristo. Quando Pedro
escreveu suas cartas, se fosse de fato bispo uni-
versal ou papa da Igreja, teria de defender seu
primado, mas ele ndo o fez. Ao contrario, apre-
sentou-se como apostolo de Cristo (1Pe 1.1) e
como servo de Cristo (2Pe 1.1). Os anos se pas-
saram e a Igreja se corrompeu, abandonando a
sa doutrina. Com o desvio doutrinario, veio a ga-
nancia pelo poder. Os bispos deixaram de seguir
o Carpinteiro de Nazaré, para cobicar as mais
altas honras e glérias humanas. O historiador
Loraine Boetner escreve;

Depois do século IV, guando o Império Romano caiuy,
os bispos de Roma, calcaram os sapatos dos césares,
assumiram o seu litulo pagao de Pontifex Maximus, o
supremo sumo sacerdote da religido pagéi de Roma,
assentaram-se no trono de César e se envolveram
nos adornos espalhafatosos do mesmo. E foi esse
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o papel que continuaram desempenhando desde
entdo.

¢ Em terceiro lugar, Pedro considerou-se presbitero
entre 0s outros presbiteros e ndo acima dos demass.
Pedro ndo reivindicou o mais alto lugar na
Igreja como alguns esperariam que fizesse ou
como alguns reivindicam para ele. Ao contrario,
Pedro se colocou no mesmo nivel daqueles a
quem exortou. Ele proibiu os lideres de serem
senhores absolutos do poveo. Pedro reprovou a
atitude de um presbitero querer dominar sobre
o rebanho de Deus e chamou a si mesmo de
presbitero entre eles e nio acima dos demais.
Veja as proprias palavras do apostolo Pedro:

Rogo, pois, aos presbiteros que ha entre vds, eu,
presbitero como eles, e testemunha dos sofrimentos
de Cristo, e ainda co-participante da gloria que ha de
serrevelada: pastoreai o rebanho de Deus que hd entre
v4s, nao por constrangimento, mas espontaneamente,
como Deus quer; nem por sordida ganincia, mas
de boa vontade; nem como dominadores dos que
vos foram confiados, antes, tornando-vos modelos
do rebanho. Ora, logo que o Supremo Pastor se
manifestar, recebereis a imarcescivel coroa da gloria
(1Pe 5.14).

A igreja romana age na contramio destas
instrucées, quando afirma que Pedro foi bispo
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acima dos demais. A idéia de um primado de
Pedro entre os apdstolos esta em total desacordo
com o ensino das Escrituras.

* Em quarto lugar, Pedro condenou o que o cato-
licismo romano aprova. Quando examinamos o
ministério do apoéstolo Pedro e lemos suas duas
cartas, constatamos que Pedro combateu seve-
ramente o que o catolicismo romano aprova e
pratica, ou seja, as “detestaveis idolatrias” (ZPe
4.3) e “o dominio” dos lideres sobre o rebanho
de Deus (1Pe 5.3). A simples leitura das cartas
escritas por Pedro reprova as descabidas preten-
soes do catolicismo romano.

PEDRO NAO FOI BISPO DA IGREJA DE Roma

De acordo com a tradicdo do catolicismo romano,
Pedro foi bispo da igreja de Roma durante 25 anos,
ou seja, de 42 a 67 d.C., quando foi crucificado de
cabeca para baixo, por ordem de Nero. O estudioso
Daniel Rops, apoiando a tese do pontificado de Pedro
em Roma, escreve:

Nio h4a duavida alguma de que o principe dos
apostolos veio a Roma, tendo chegado la muito
cedo. E certo também que ali fez uma estada muito
longa, de cerca de 25 anos, interrompida apenas por
curtas auséncias, devidas principalmente a viagens
a Jerusalém. Por dltimo, também se sabe que o seu



martirio ocorreu na cidade que ele consagrou com
0 seu sangue.”

Varios sao os argumentos que podemos usar para
refutar essa pretensio romana:

¢ Em primeiro lugar, a Biblia ndo tem nenhuma
palavra sobre o bispado de Pedro em Roma. A pa-
lavra Roma aparece apenas nove vezes na Biblia
e Pedro nunca foi mencionado em conexio com
ela.”? Nao ha nenhuma alusao a Roma nas epis-
tolas de Pedro. O livro de Atos nada mais fala
de Pedro depois de Atos 15. O que sabemos
é que ele fez muitas viagens com sua mulher
(1C09.5). A versao catdlica Confraternity Version
traduz mulher por irmd, mas a palavra grega é
gune, esposa e nao adelphe, irma.” Q catolicismo
romano que instituiu o dogma do celibato entra
em contradi¢do quando afirma que Pedro foi o
primeiro papa, sendo ele um homem casado. O
Novo Testamento tem duas afirmagdes catego-
ricas acerca do estado civil do apostolo Pedro. A
primeira citacio encontra-se em Marcos 1.30,31,
quando menciona que Cristo curou a sua sogra.
O segundo texto é 1Corintios 9.5, quando Paulo
diz que Pedro viajava com a sua mulher.

¢ Em segundo lugar, nde hd nenhuma mencdo
de que Pedro tenha sido o fundador da igreja de
Roma. Possivelmente os romanos presentes no
Pentecoste (At 2.10,11) foram os fundadores



() rapabio oo bunais DF Mags

da igreja. O historiador Benjamin Scott em seu
livro As catacumbas de Roma apoia essa idéia.
Assim ele se expressa: “O cristianismo tinha-se
estabelecido em Roma no reinado de Claudio,
25 anos depois da morte de Cristo. E provavel
que tivesse sido levado por alguns daqueles trés
mil cristios, fruto do sermao de Pedro no dia de
Pentecoste” *

¢ Em terceiro lugar, no ano 60d.C., quando Pedro
escreveu sua primeira carta, ele ndo estava em
Roma. Pedro escreveu essa carta do Oriente
e nao do Ocidente. Ele estava na Babil6nia,
Assiria, e nao em Roma (1Pe 5.13). A Babildnia
que Pedro menciona aqui é literalmente a cidade
Babil6nia, no rio Eufrates, e nao Roma como
ensina a Versao Fraterna da Biblia da igreja
catélica.” Flavio Josefo diz que na provincia da
Babilonia havia muitos judeus, o que confirma
o apostolado de Pedro entre os judeus (Gl
2.9). Os judeus nessa data foram expulsos pelo
imperador Claudio.?

e Em quarto lugar, Pawulo escreve sua carta a igre-
ja de Roma em 58 d.C. e ndo menciona Pedro.
Nesse periodo, segundo o ensino do catolicismo
romano, Pedro estaria no apogeu do seu pontifi-
cado em Roma, mas Paulo nio dirige sua carta a
Pedro. Ao contrario, dirige a carta a igreja como
seu instrutor espiritual. Diz Paulo: “Porque nio
quero, irmaos, que ignoreis que, muitas vezes,
me propus ir ter convosco, no que tenho sido,

44
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até agora, impedido, para conseguir igualmente
entre vos algum fruto, como também entre os
outros gentios” (Rm 1.13). Ora, se Pedro fosse
o bispo da igreja de Roma, Paulo estaria faltando
com a ética pastoral. Se Pedro fosse o pastor da
igreja de Roma, Paulo estaria desconsiderando
o colega de ministério e laborando em seara
alheia.
No capitulo 16 da carta aos Romanos, Paulo faz
26 saudacdes aos mais destacados membros da
igreja de Roma e nio menciona Pedro nenhuma
vez. Seria inaceitavel essa omissio de Paulo, caso
Pedro fosse o bispo da Igreja.
Se Pedro ja era bispo da igreja de Roma ha
16 anos (42 d.C. a 58 d.C.), por que Paulo diz:
“Porque muito desejo ver-vos, a fim de repartir
convosco algum dom espiritual, para que sejais
confirmados” (Rm 1.11)? Néo seria um insulto
gratuito a Pedro? Nao seria presungio de Paulo
com o papa da Igreja?
Se Pedro fosse papa da igreja de Roma, por que
Paulo diz que ndo costumava edificar sobre o
fundamento de outrem: “Esforcando-me deste
modo por pregar o evangelho, néo onde Cristo
ja fora anunciado, para nio edificar sobre
fundamento alheio” (Rm 15.20)? Obviamente,
Paulo diz isso porque Pedro ndo estava em Roma
nem era o bispo da igreja de Roma.

e Em quinto lugar, Paulo escreve cartas de Roma
¢ n@o menciona Pedro. Enquanto Paulo esteve



S racanns s v s oo ALy

preso em Roma, (61 d.C. a63 d.C.), ele convocou
os principais dos judeus e eles se reuniram com
ele e nada se fala de Pedro. Nenhuma carta da
Judéia foi enviada aos judeus de Roma, a respeito
de Paulo. Nenhum irmio disse qualquer coisa
em defesa de Paulo, que estava preso em Roma,
por causa da esperanca de I[srael. Além do mais,
0s judeus nada sabiam “desta seita” que estava
sendo impugnada por toda parte (At 28.16-22).
Se Pedro era o bispo universal da igreja, por que
nada fez para defender o apdstolo Paulo? Por
que nada disse e nada escreveu em defesa do
seu companheiro de ministério? Se Pedro era o
bispo de Roma, como esses lideres judeus nada
sabiam sobre o cristianismo (At 28.22)?

Paulo escreve quatro cartas da sua primeira pri-
sdo em Roma (Efésios, Filipenses, Colossenses,
Filemom) e envia saudacdes dos crentes de Roma
as igrejas e nao menciona Pedro em nenhuma
dessas cartas. Ora, se nesse tempo, como diz o
catolicismo romano, Pedro era o bispo da igreja
de Roma, faltou a Paulo respeito ou no minimo
cortesia com a maior autoridade da Igreja. Ade-
mais, se Pedro estava em Roma nesse tempo,
como se deve entender a revelacao referida no
livro de Atos, em que Jesus disse a Paulo: “...
Coragem! Pois do modo por que deste testemu-
nho a meu respeito em Jerusalém, assim importa
que também o facas em Roma” (At 23.11)? Se
Pedro estava em Roma, ndo caberia a ele estar
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cumprindo esta funcao? Onde se encontrava o
suposto papa de Roma nessa ocasido?**
Durante sua segunda prisdo, Paulo escreveu
sua ultima carta (ZTimoéteo), em 67 d.C. Paulo
diz que todos os seus amigos o abandonaram e
que apenas Lucas estava com ele (2Tm 4.10,11).
Pedro estava 1a? Se Pedro estava, faltou-lhe
cortesia por nunca ter visitado e assistido Paulo
na prisio.

Em sexto lugar, ndo hd nenhum fato biblico ou
historico em que Pedro transfira seu suposto posto
de papa a um sucessor. Nao apenas esta claro a luz
da Biblia e da Historia que Pedro nao foi papa,
como também ndo ha nenhuma evidéncia biblica
ou historica de que os papas sao sucessores de
Pedro.

Ainda que Pedro tenha sido o bispo de Roma, o
primeiro papa da Igreja, (o que ja esta fartamente
provado com irrefragaveis provas que nio foi), nao
temos prova que haja legitima sucessio apostoli-
ca, e se tivesse, 0s supostos sucessores deveriam
subscrever as mesmas convicgdes teoldgicas de
Pedro.?” O catolicismo romano cré, defende e prega
doutrinas estranhas as Escrituras, que bandeiam
para uma declarada apostasia religiosa. Assim, é
absolutamente incongruente afirmar que o papa
possa ser um legitimo sucessor de Pedro, quando
sua teologia e sua pratica estao em flagrante oposi-
¢do ao que o apostolo Pedro creu e pregou, Pedro
condenou o que 0s papas aprovam.
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¢ Em sétimo lugar, os pais da Igreja e os veformadores
ndo acreditaram no bispado de Pedro em Roma.
Nenhum dos Pais da Igreja Primitiva da apoio a
crenca de que Pedro tenha sido bispo em Roma,
até Jerénimo no século V.# O historiador Colin
Brown lanca luz sobre esta matéria, quando
afirma:

Nzo ha o minimo indicio de que Pedro tenha sido
em qualquer tempo bispo de Roma. Realmente,
o documento primario para a igreja em Roma na
era subapostolica ¢ Clemente, mas esta carta nada
parece informar acerca da primazia de um bispo de
Roma. Parece que a igreja em Roma naquele tempo
era governada por um colégio de presbiteros [...].
Tais consideracées derrubam nao somente a idéia
de uma primazia especial no ensino, concedida a
Pedro, como também a idéia de um magistrado de
ensino hierarquico, formalmente investido no oficio
episcopal da Igreja.

Assim, o catolicismo romano edifica o seu
sistema papal, ndo sobre a doutrina do Novo
Testamento, nem sobre fatos da Histdéria, mas
apenas sobre tradicées humanas, desprovidas
de solido fundamento.”® Dos inameros Iais
da Igreja, somente 77 opinaram a respeito do
primado de Pedro em Mateus 16.18, sendo que
44 reconheceram ser a fé do apodstolo Pedro a
rocha. Os outros 16 julgaram ser o préprio Cristo
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e somente 17 concordaram com a tese vaticana.
Nenhum deles afirmou a infalibilidade de Pedro
e tampouco o tinham como papa.™

O reformador Joao Calvino chegou a dizer; “Posto
que os escritores estdo de acordo que Pedro
morreu em Roma, nao o contraditarei. Mas que
haja sido bispo de Roma, sobretudo, por muito
tempo, ndo hd quem me possa fazer crer”.®! O
escritor David Schaff, citando Jerénimo, diz
que Pedro foi crucificado de cabeca para baixo,
em Roma, dizendo que ndo era digno de ser
crucificado da mesma maneira que o Senhor
o fora.” Ainda que houvesse consenso de que
Pedro esteve em Roma e que 14 foi martirizado,
isso ainda nio seria o suficiente para alterar a
avalanche de argumentos biblicos que se opdem
ao estabelecimento de seu papado.®

Concluindo, concordamos que, na verdade, Pedro
foi um principe de Deus, mas néo foi o principe dos
Apéstolos.3

Concordamos, ainda, com a sabia posicao do
escritor Loraine Boetner, quando disse:

O fato € que com a morte dos apostolos, seus lugares
como guias da [greja foram tomados nio por um papa
infalivel, mas pela Escritura inspirada e infalivel que
nessa ocasiao ja fora compilada, a qual noés chamamos
de Novo Testamento, através da qual Deus falaria a
Igreja daguele periodo até o fim dos tempos.®
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Capitulo Dois

O PAPA USURPA
O LUGAR DA TRINDADE |

Néo ¢ coisa irrelevante alguém se colocar
no lugar de Deus. A posicdo do pontifice romano
atenta contra a propria Trindade. Veja os seguintes
argumentos:

O PAPA USURPA O LUGAR DE DEUS Par

¢ Em primeiro lugar, o papa usurpa o lugar de
Deus Pai, guando se chama papa, pai da igreja. A
palavra papa significa pai, e nesse sentido, Jesus
disse que ndo podemos chamar a ninguém de
pai: “A ninguém sobre a terra chameis vosso paj;

ne
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porque s6 um € vosso Pai, aquele que estd nos
céus” (Mt 23.9). Nenhum homem sobre a terra
pode ser considerado pai dos cristdos. Somos
gerados do Espirito e somos filhos do Deus
Altissimo. So Ele é o nosso Pai.

Em segundo lugar, o papa usurpa o lugar de
Deus Pai, quando se diz infalivel. O dogma ro-
mano da infalibilidade papal diz que o papa, ao
falar ex cathedra, é infalivel. O catolicismo ro-
mano ensina que tudo o que o papa diz e requer
quando fala ex cathedra deve ser considerado
como tendo a mesma autoridade da Palavra de
Deus. O papa Pio IX, que desenvolveu o mais
longo pontificado da igreja romana (1846-1878),
foi quem instituiu esse dogma da infalibilidade
papal no Concilio Vaticano, em 1870. Mas, como
pode ser infalivel aquele que criou dogmas con-
trarios as Escrituras como a venerac¢io de ima-
gens, intercessiao pelos mortos, canonizacio
de santos, confessiondrio, transubstanciacao,
purgatério, culto a Maria?

Nenhum homem pode arrogar para si a posicéo
de infalibilidade. S6 Deus € infalivel, somente
Ele nao esta sujeito a erro. Todos os homens
sao limitados, contingentes e faliveis. A doutrina
da infalibilidade papal é uma arrogancia e
uma blasfémia; ¢ uma presungio intoleravel e
inconsegiiente. E querer assentar-se no trono
como se fosse o proprio Deus, visto que s6 Deus €
perfeito e infalivel em todos os seus caminhos.
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O PAPA USURPA O TUGAR DE DEUS FILHO

Se nio bastasse ao papa querer ocupar o lugar de Deus
Pai, ele também procura ocupar o lugar do Deus Filho.
Veja:

¢ Em primeiro lugar, 0 papa usurpa o lugar de
Cristo quando diz ser ele a pedra fundamental da
igreja. No Antigo Testamento, pedra € sempre
uma metafora para Deus. O profeta Isaias
escreve: “Portanto, assim diz o Senhor Deus:
Eis que eu assentei em Siao uma pedra; pedra
ja provada, pedra preciosa, angular, solidamente
assentada; aquele que crer nio foge” (Is 28.16).
De igual modo, o salmista escreve: “A pedra
gue os construtores rejeitaram, €ssa velo a ser
a principal pedra, angular” (Sl 118.22). Jesus
Cristo afirmou que Ele mesmo é a pedra (Mt
21.42). Pedro, também, por duas vezes, disse
que Cristo € a pedra (At 4.11,12; 1Pe 2.4-6). O
apoéstolo Paulo, de igual modo, disse que Cristo
¢ o0 unico fundamento sobre o qual a Igreja deve
ser edificada (1Co 3.11). Disse, também, que
0s apoéstolos sdo o fundamento secundario (Ef
2.20), mas que Cristo € a pedra angular. Paulo
é categorico em afirmar que Cristo é a pedra
(1Co0 10.4).

e Em segundo lugar, o papa usurpa o lugar de
Cristo quando se diz sumo pontifice. A palavra
sumo significa supremo. A palavra pontifice,
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vindo do latim pontifix, significa construtor de
pontes. Sumo pontifice, entio, significa supremo
mediador. Esse dogma romano contraria o ensino
biblico da mediacdo exclusiva de Jesus Cristo.
Nosso Senhor ensina que nao podemos chegar
até Deus fora do seu ministério mediatorio. Jesus
disse para Tomé: “Eu sou o0 caminho, e a verdade,
e a vida; ninguém vem ao Pai sendo por mim”
(Jo 14.6). O apostolo Paulo, escrevendo sobre o
ministério mediatorio de Cristo, diz: “Porquanto
ha um s6 Deus e um so mediador entre Deus
e os homens, Cristo Jesus, homem” (1Tm 2.5).
Jesus nao é apenas um mediador, Ele é o unico
mediador. Qualquer outro é um usurpador.

Em terceiro lugar, o papa usurpa o lugar de
Cristo quando se diz cabeca e chefe da Igreja.
A teologia do catolicismo romano ensina que
0 papa ¢ o cabeca e chefe da Igreja militante,
purgante e triunfante. O Catecismo de Baltimore,
Confraternity Edition, diz, na questao 147: “Em
sua igreja, Cristo deu um poder especial a Sao
Pedro, fazendo-o o cabeca dos apdstolos e o mais
importante professor e administrador de toda a
Igreja... Sao Pedro foi reconhecido pelos primeiros
cristios como o cabeca da Igreja”. A questiio 148
continua, dizendo: “Cristo nao intentava que o
poder especial do mais importante professor
e administrador de toda a Igreja pudesse ser
exercido apenas por Sdo Pedro, mas intentava
que esse poder pudesse passar a Seus sucessores,

-
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o papa, o bispo de Roma, que é vigario de Cristo
sobre a terra e o visivel cabeca da Igreja”. Por
fim, a questdo 159 diz: “... O supremo poder de
Sio Pedro na Igreja tem passado por uma linha
ininterrupta de seus sucessores na Santa S¢ de
Roma”.! Um Catecismo de Doutrina, de Thomas
L. Kinkead, diz, na questio 496: “Nosso santo pai,
o papa, 0 bispo de Roma, é o vigario de Cristo
sobre a terra e o visivel cabeca da Igreja”.?

O titulo “cabeca da Igreja” é usado certo numero
de vezes por Paulo em suas cartas aos efésios
e colossenses, sendo invariavelmente aplicado a
Cristo (Ef 1.22; 5.23; Cl 1.18). O préprio Pedro
chama Jesus de supremo pastor (1Pe 5.4). Se a
Igreja pode ter duas cabecas, entao a mulher pode
ter dois maridos (Ef 5.23). O Senhor Jesus nunca
passou uma procuracao para nenhum dos seus
apostolos ser o cabeca da sua Igreja. Essa posi¢cao
de honra so pertence aquele que foi morto e
ressuscitou e estd a destra de Deus Pai.

Em quarto lugar, o papa usurpa o lugar de Cristo
quando reivindica preeminéncia jurisdicional. O
unico que tem preeminéncia na Igreja é Cristo.
O apoéstolo Paulo é enfitico quando fala sobre
Cristo: “Ele é a cabeca do corpo, da Igreja. Ele
¢ 0 principio, o primogénito de entre os mortos,
para em todas as cousas ter a primazia”(Cl 1.18).
A gloria que os papas buscam para si é vangléria,
visto que essa gldria sé pertence ao eterno Filho
de Deus.
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O PAPA USURPA 0 LUGAR DO ESPIRITO SANTO

Ja vimos que o papa usurpa o lugar de Deus Pai e o
lugar de Deus Filho. Veremos, agora, que ele também
usurpa o lugar do préprio Deus Espirito Santo.

¢ Em primeiro lugar, ¢ papa usurpa o lugar do
Espirito Sanfo quando arroga para si a posicdo
de vigario de Cristo na terra. Vimos que a palavra
vigario significa substituto. O Catecismo de Nova
York diz: “O papa ocupa o lugar de Jesus Cristo
na Terra... por direito divino, o papa tem poder
amplo e supremo, em relacio a fé e as morais,
sobre todo e qualquer pastor e seu rebanho. Ele
¢ o verdadeiro vigdrio de Cristo, o cabeca de toda
a [greja, pai e professor de todos os cristdos. E o
governador infalivel, aquele que funda dogmas e
autor e juiz de conselhos; o governador universal
da fé, arbitro do mundo, supremo juiz de todos,
nio sendo julgado por ninguém. E o proprio
Deus sobre a terra”.?
O papa Joao XXIII disse em sua coroagdo, em
novembro de 1958: “Ninguém pode entrar no
aprisco de Jesus Cristo se ndo for guiado pelo
supremo pontifice. Os homens sé podem chegar
a salvacao quando estio unidos a ele, isso porque
o pontifice romano é o vigario de Cristo e seu
representante na Terra”.!
O substituto de Cristo ¢ o Espirito Santo e nao
o papa. O Senhor Jesus deixou este assunto
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meridianamente claro. Veja o testemunho de
Jesus, conforme registrado nas Escrituras:

E eu rogarei ao Pai, e ele vos dara outro Consolador, a
fim de que esteja para sempre convosco, o Espirito da
verdade, que o mundo nfo pode receber, porque nio
no vé, nem o conhece; vos o conheceis, porque ele ha-
bita convosco e estard em vos [...] Mas o Consolador,
¢ Espirito Santo, a quem o Pal enviara em meu nome,
esse vos ensinard todas as cousas e vos fard lembrar
de tudo o que vos tenho dito [...] Quando, porém, vier
o Consolador, que eu vos enviarei da parte do Pai,
o Espirito da verdade, que dele procede, esse dara
testemunho de mim [...] Mas eu vos digo a verdade:
conveém-vos que eu va, porque, se eu nio for, o Con-
solador néo vira para vos outros; se, porém, eu for, eu
vo-lo enviarei [...] quando vier, porém, o Espirito da
verdade, ele vos guiara a toda a verdade; porque néo
falard por si mesmo, mas dir4 tudo o que tiver ouvido
e vos anunciara as cousas que hio de vir. Ele me glo-
rificard, porque ha de receber do que é meu e vo-lo
ha de anunciar (Jo 14.16,17,26;15.26;16.7,13,14).

* Em segundo lugar, a presenca de Cristo no meio
da Igreja da-se ndo pela presenca do papa, mas
pela presenca do Espirito Santo (Mt 18.20; 28.20).
O papa estd em Roma, e nao tem a capacidade
de estar em todo lugar, ao mesmo tempo. Mas
o Espirito Santo sim, esta em nos e conosco,
sempre! Para que o papa pudesse ser o vigario de
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Cristo na Terra e estar sempre com a Igreja em
todos os tempos e em todos os lugares, precisaria
ser ubiquo, ou seja, precisaria ter o atributo da
onipresenca. Desta forma, a reivindicacao papal
de ser o substituto de Cristo na Terra ¢ uma
arrogancia, uma usurpacio, uma blasfémia.

* Em terceiro lugar, a Biblia fala de um vigdrio
espurio de Cristo. O anficristo € um substituto
espurio de Cristo (2Ts 2.4,9,10). O prefixo anti
significa em vez de ou em lugar de. Diz o ex-padre
Anibal Pereira Reis: “Se ¢ legitimo vigario de
Cristo € o Espirito Santo, o falso é o papa”.® O
papa esti mais para o papel de anticristo do que
para o pape! de legitimo substituto de Cristo,
umavez gue esse ¢ o papel exclusivo do Espirito
Santo.

Notas

! Laurence A. Justice. Catolicismo e o papado em O mediador
Ano IV. Namero 31, 2005, p. 7.

2 Laurence A. Justice. Catolicismo e o papado em O mediador
Ano IV. Numero 31, 2005, p. 9.

®Laurence A. Justice. Catolicismo ¢ o papado em O mediador
Ano TV, Niunero 31, 2005, p. 8.

‘Laurence A. Justice. Catolicismo e ¢ papado em O mediador
Ano IV. Numero 31, 2005, p. 8

° Anibal Pereira Rels. Pedro nunca joi papa! Nem o papa é vigirio
de Cristo, 1975, p. 226.



Capitulo Trés

A ASCENSAO E DECADENCIA
DO PAPADO NA HISTORIA

A Igreja primitiva nio era romana nem
protestante. Ndo havia nenhuma denominacao. A
[greja era fiel a doutrina apostdlica. Mesmo sob intensa
perseguicio, manteve-se ortodoxa, fiel, santa e pura. E
enfrentando o martirio, jamais negociou a verdade.

ATE 0 SECULO 4 D.C., A IGREJA NADA TINHA A VER COM O
CATOLICISMO ROMANG

Os cristiios primitivos foram queimados vivos, jogados
nas arenas para serem pisoteados pelos touros enfu-
recidos, enrolados em peles de animais para serem
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mordidos pelos cées, foram lancados nos anfiteatros
para serem devorados pelos ledes esfomeados da Libia.
Mas, eles enfrentaram a morte com galhardia, e mes-
mo marchando para o martirio, glorificavam a Deus
pelo privilégio de sofrerem pelo nome de Cristo.

Essa igreja sofredora nao fol a igreja romana, nem
a igreja romana € aigreja mae. A Historia atesta com
abundantes provas que a igreja mae é aIgreja apostolica,
uma igreja biblica, comprometida com a Palavra de
Deus e com o testemunho fiel do evangelho.

DEPOIS DA CONVERSAO DO IMPERADOR CONSTANTINO, O
CRISTIANISMO FOI DECIARADO RELIGIAQ OFICIAL DO IMPERIO

A suposta conversio de Constantino ao cristianismo
abriu largas avenidas para a paganizacdo continua da
Igreja. A mesma igreja perseguida ¢ declarada religido
oficial do impéno. A partir dai, os cristdos deixaram
de ser perseguidos. Suas terras confiscadas foram
devolvidas. Igrejas pomposas foram construidas com
o dinheiro do Estado. Quando uma pessoa tornava-se
crista, em vez de ser ameacada, presa, perseguida e
morta, recebia as benesses do governo e os aplausos
do imperador.

O imperador passou a ser chefe da Igreja e o chefe
do Estado. A porta de entrada da igreja passou a ser a
conveniéncia e nao a conversao. As pessoas vinham para
a Igreja trazendo suas crendices e doutrinas pagas. A
Igreja encheu-se de gente nao convertida e desviou-se a
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largos passos da doutrina dos apéstolas. O grande mes-
tre de Direito, o nosso jurista brasileiro, Rui Barbosa,
comentando sobre o imperador Constantino, escreve:

O imperador niio batizado recebe o titulo de bispo
exterior, julga e depde bispos; convoca e preside
concilios; resolve sobre dogmas. Ja nio era mais esta,
certo, aigreja dos primeiros cristaos. Estes repeliriam
como sacrilégio as monstruosas concessies ao
odioso absolutismo dos imperadores, as homenagens
ao déspota que se ensangiientou com a morte de
dois sobrinhos, do cunhado, do filho e da mulher,
e que, enquanto recebia reveréncia nas basilicas
cristas, aceitava adoracdo como Deus nos templos
do paganismo. Adquiriu a igreja a influéncia temporal;
mas a sua autoridade moral decresceu na mesma
proporcao; de perseguida tornou-se perseguidors;
buscou riquezas, € se corrompeu; derramou sangue,
para impor siléncio a heterodoxia; e, sujeitando o
espirito a letra, iniciou esse formalismo, que foi o
primeiro sintoma da sua decadéncia, € se nio se
suprimir, por uma reforma que a aproxime da sua
origem, ha de ser a causa final da sua ruina.!

A DISPUTA DE PODER ECLESIASTICO SE ESTABELECE NAS
PRINCIPAIS IGREJAS

O historiador Justo Gonzdlez diz que durante os
primeiros séculos da histéria da igreja, o centro

1%
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numerico do cristianismo esteve no Ortente, e por
isso bispos de cidades como Antioquia e Alexandria
tinham muito mais importancia que o bispo de Roma.
Do Oriente também eram aqueles que davam a direcio
teologica e espiritual da Igreja.? No principio, ndo
havia nenhuma honra especial 4 sé romana. Tratavam
o pastor romano de igual para igual. Os poderes
usurpados, porém, aumentaram substancialmente.
Os conselhos, que em principio eram simplesmente
fraternats, converteram-se bem depressa, na boca do
pontifice, em ordens obrigatdrias. O primeiro posto
entre iguais pareceu-lhes em breve um trono.?

Pelo final do século 4d.C., o mundo cristdo estava
dividido entre os cinco patriarcas das principais
cidades do império, que disputavam a primazia: Roma,
Constantinopla, Alexandria, Antioquia e Jerusalém.*

No concilio de Nicéia, em 325 d.C., foi reconhecida
aos bispos de Alexandria e Antioquia jurisdicio sobre
suas provincias, como a que o bispo de Roma exercia
sobre a provincia romana.” () concilio de Calcedénia,
em 451 d.C., manteve a mesma posicio.

No primeiro estdgio, diz David Schaff, o bispo
romano tinha jurisdi¢io igual a dos outros bispos; no
segundo, tinha a primazia de honra, concedida pelas
igrejas do Oriente; e, finalmente, o bispo de Roma
usurpou a primazia de jurisdicdo sobre o Ocidente e
reivindicou essa primazia em relacdo a todo o mundo
cristdo.®

A logica simples desenvolvida na gestacdo do
papado foi a seguinte: se Roma era a rainha das



cidades do universo, por que seu pastor ndo seria o
rei dos bispos? Por que a igreja romana nao seria a
mde da cristandade? Por que os povos nio seriam seus
filhos, e sua autoridade sua lei soberana? E facil ao
coracao ambicioso do homem fazer tais arrazoados,
e a ambiciosa Roma o fez.”

O iMPERADOR Focas NoMEOU GREGORIO I, 0 BISPO DE
RowMa, coMo BISPO UNIVERSAL

Em 604 d.C., o imperador Focas nomeou Gregério I,
bispo universal, mas ele rejeitou o titulo, dizendo que
quem o aceitasse deveria ser considerado precursor
do anticristo.

Em 607 d.C., Focas nomeou Bonifacio III, hispo
de Roma, como bispo universal e ele aceitou o titulo,?
comecando ai a pretensao da jurisdicao universal do
papa sobre toda a Igreja. Os primeiros 600 anos da
era crista, entretanto, nada afirmam sobre qualquer
supremacia espiritual da parte dos bispos de Roma.*
Contrariando as evidéncias biblicas e historicas, o
Catecismo de Nova York faz estridente apologia da
legitimidade papal, quando diz:

O papa é o verdadeiro vigario de Cristo, o cabeca
de toda a igreja, o pai de todos os cristios. Ele ¢
governador infalivel, o instituidor dos dogmas, o
aulor e o juiz dos concilios; o soberano universal da
verdade, o arbitro do mundo, o supremo juiz do céu
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e da terra, o juiz de todos, nédo sendo ele julgado per
ninguém na terra."”

Hildebrando, o papa Inocéncio III, uma das mais
destacadas figuras do catolicismo romano, destacando
as pretensdes do papado, diz que a igreja romana foi
fundada exclusivamente por Deus, e que sé o pontifice
de Roma pode, de direito, ser chamado universal.
Afirma, ainda, que sé o papa pode depor e restaurar
bispos. Que so ele pode usar a insignia imperial. Que
lhe é permitido depor imperadores. Que ele nao
pode ser julgado por ninguém. Que ele pode absolver
homens maus, suditos de sua vassalagem,!!

A tiara ou triplice coroa que o papa usa simboliza
o seu triplice poder: magistério, ministerio e governo.
Ou o seu poder absoluto sobre a Igreja militante,
purganie e triunfante, porque ele o exerce na terra,
no purgatorio e no céu.'? Desta maneira, o catolicismo
romano busca exercer jurisdigio sobre os fiéis ate
depois da morte. O papa tem poder para soltar todas as
almas que desejar, livrando-as de terriveis sofrimentos
do purgatorio. Obviamente, essas pretensoes nao siao
legitimas, visto que ferem frontalmente o ensino das
Escrituras.

A Biblia nio oferece nenhuma esperanca para o
homem que se mantém rebelde a graca de Deus até sua
morte. Nenhum homem e nenhuma igreja podem dar
ou privar alguém da salvacio: esta é um dom exclusivo
de Deus. Depois da morte, nao ha mais chance de
salvacao, mas apenas o juizo. A Biblia diz: “E, assim
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como aos homens esta ordenado morrerem uma so
vez, vindo, depois disto, o juizo” (Hb 9.27). Depois
da morte, € impossivel reverter a condicao espiritual
de uma pessoa (Lc 16.25,26). A pretensdo romana de
exercer jurisdicio espiritual sobre as vidas, mesmo
depois da morte, é uma conspiracio contra a verdade
revelada de Deus.

O para Nicorau I (858-867) Fol1 O PRIMEIRO A USAR A
COROA, SERVINDO-SE DO DOCUMENTO ESPURIO, AS FALSAS
DECRETAIS DE ISIDORO

O canon de Nicéia, reconhecendo a paridade de
jurisdicdo de Alexandria, Antioquia e Roma, cada qual
em seu proprio territorio, apareceu na tradugio latina
com o titulo: Roma sempre teve o primado.

Afrase de Agostinho: causa finita est (a causa esta
decidida), foi mudada para (Roma locuta est; causa
finita est) (Roma falou, decidiu-se a causa), e foi assim
citada no Manual de Catecismo, de Pio X.?

A mais influente fraude documental da Histdria
foram as Decretais de Isidoro, que apareceram em 853
d.C., e foram utilizadas por Nicolau 1 para fortalecer
o seu poder.” Essas decretais foram incorporadas ao
direito candnico e por 600 anos continuaram a ser
usadas como a prova maxima da supremacia papal
sobre a Igreja e o Estado. Segundo o pseudo-Isidoro, a
sé romana € “a cabeca, o coracio, a mie e a cipula de
todas as igrejas” e néo esta sujeita a tribunal algum.’



Esse documento falso, forjado, supondo ser um

documento dos séculos 2 e 3d.C., exaltava o poder dos

papas e legitimava o papado desde o apdstolo Pedro.
O escritor Robert Hastings Nichols comenta:

Qutro fator de fortalecimento do poder papal foram
as famosas ficgoes ou falsificacdes conhecidas como
“As Falsas Decretais”. Elas, (a mais engenhosa fraude
jamais conhecida na Historia}, constituiam uma cole-
¢ao de decisées dos concilios eclesiasticos, decretos
e cartas dos papas. Alguns desses documentos eram
legitimos; a maioria, porém, era constituida de escri-
tos falsos. Pretendeuse provar que tais documentos
continham o relato dos feitos de todos os bispos de
Roma, desde os tempos primitivos do cristianismo
até o século 8d.C. As Decretais apresentavam todos
esses bispos como tendo exercido autoridade sobre
toda a Igreja; e que essa autoridade teria sido sempre
universalmenie reconhecida {...}. Esses documentos
pois, apresentavam os papas como tendo exercido o
governo sobre s bispos de toda a parte, o que revelaa
clara deliberacio de engrandecer o papado. Foi assim
que se manipulou o apoio histérico do poder papal.’®

As“pseudodecretais de Isidoro” selaram a pretensio
do clero medieval com o sinete da antiguidade e o
papado que era recente tornou-se coisa antiga. Esse
maior embuste da Historia antecipou o papado em
cinco séculos. O grande historiador francés J. H. Merle
D’aubigné diz que os papas nao tinham vergonha de se

A
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apoiar nessa invencgéo abjeta. Essa fabula imprudente
foi durante séculos o arsenal de Roma.V”

O escritor David Schaff, citando Lutero quando
este se pos a par do escindalo da fabula isadoriana,
escreveu:

Justos céus! Que escuridéo e inigiiidade ha em Roma!
E para se admirar dos juizos de Deus, que tais menti-
ras sem autenticidade, grosseiras, deslavadas, preva-
lecessem por tantos séculos e fossem incorporadas
ao Direito candnico e, para que nio faltasse nenhum
requinte de horror, se transformassem em artigos
de fé!ts

Rui Barbosa chamou as Decretais de Isidoro de
descomunal indignidade, engendradas pelos falsifi-
cadores para alimentar as pretensoes teocraticas do
papa. Disse ainda o ilustre escritor que esses falsos
documentos, verdadeiros crimes contra a verdade,
tiveram sempre o fim tnico, notorio e inalteravel de
promover a dominacio da Igreja sobre o Estado, a
supremacia do papa sobre a Igreja.’?

O PAPADG, COMO INFALIVEL, CORROMPEU-SE MORAL E
TEOLOGICAMENTE

O papado na Idade Média tornou-se opulento econdémica
e politicamente. Também corrompeu-se ao extremao.
Muitos papas conquistaram esse titulo por dinheiro;

B
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outros, considerados legitimos, foram condenados
como hereges; e muitos, pela ganincia do cargo,
foram envenenados por seus rivais. Houve também
os nomeados por imperadores e, quando nédo, havia
trés ou mais papas se excomungando mutuamente
pela disputa da cadeira de Pedro.

O estudioso Laurence A. Justice diz que o grande
cisma de 13781417 abriu caminho para o rompimento
entre as fac¢oes italiana e francesa da igreja catolica.
Nesse conturbado periodo, as duas partes elegeramum
papa. Passou a haver, entdo, dois papas, um em Roma
e outro em Avignon, Franca. Cada papa pronunciava
anatemas e maldicoes de Deus ao outro. Foi formado
um Conselho da Igreja em Pisa, em 1409, para resolver
a questio. O conselho votou a deposicio dos dois papas
e elegeu Alexandre V papa. Mas os papas depostos
recusaram o rebaixamento e a [greja passou a ter trés
papas. Qual dos papas era infalivel, pois trabalharam
uns contra os outros?®

A infalibilidade papal € uma pretensio descabida
e blasfema. SO Deus é infalivel. So Ele é santo, santo,
santo. Ele nao divide Sua gloria com ninguém. Nzo é
debalde que a obra literaria classica Divina comédia,
de Dante Alighieri, coloca varios papas no inferno.?!

Rui Barbosa, em sua famosa introducio a obra
de Janus, O papa e o concilio, escrevendo sobre a
decadéncia espiritual do papado, afirma:

A iiria romana em todos os tempos tem sido uma
poténcia, apenas nominalmente religiosa, e sempre

0
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intima, essencial e infatigavelmente politica. A religido,
a autoridade moral nao é, ha muitos séculos, para o
papado, outra cousa que ocasido, arma, pretexto de

ingeréncia na administraczo temporal do Estado.?

Embora historicamente os papas se considerassem
infaliveis, esse dogma s6 veio a ser definido no Concilio
Vaticano em 1870, no tempo de Pio IX. O dogma da
infalibilidade do papado € a cipula das suas pretensoes,
pois no entendimento do catolicismo romano, quando
0 pontifice romano fala, ¢ Deus quem fala. Essa
pretensio descabida, entretanto, nao tem a seu favor
uma so palavra das Escrituras.

David Schaff, citando Belarmino, um dos maiores
escritores catdlicos, registra:

O sumo pontifice, quando ensina & toda a igreja,
coisas que pertencem afé, nao pode, em circunstancia
alguma errar [...] nem em questdes de moral que ele
prescreva e que sejam necessarias a salvacdo, sejam,
em si mesmas, matérias boas ou mas.”

Os papas, dizendo-se infaliveis em matéria de fé e
moral, entraram em contradicio varias vezes.*! Adolfo
Robleto diz que a Histéria comprova que houve papas
hereges. O papa Libério creu na heresia ariana. O
papa Honério I, depois de sua morte, foi denunciado
como um herege pelo Sexto Concilio, celebrado no
ano 680. O papa Leao II confirmou a condenacio e de
igual modo o fizeram outros concilios subseqiientes.
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O papa Zézimo aprovou o pelagianismo de Celestius.
O papa Gregorio 1 declarou que aquele que se faz
bispo universal ou que pretende ser é precursor do
anticristo, e, no entanto, seu sucessor, Bonifacio III,
se fez dar aquele titulo pelo imperador Focas.®

Ademais, os papas estabeleceram varios dogmas
frontalmente contrarios a Palavra de Deus. Inocéncio
I11, em 1215, instituiu a inquisicio papal. Inocéncio IV,
15 anos depois, legalizou a tortura. Em 1478, Sixto IV
sancionou a inquisicao espanhola.

A inquisicio romana foi organizada por Paulo 111
e administrada com zelo especial por Paulo IV (1555
1559). Ledo X afirmou que a queima de dissidentes
religiosos era de expressa revelacio do céu.® A
inquisicio era uma organizacao eclesiastica destinada
a indagar, descobrir e punir o que a Igreja considerava
heresia ou discordéncia de seus ensinos.”” Confissées
e retratacdes eram arrancadas das vitimas mediante
a pratica de torturas indescritiveis. As penalidades
consistiam no confisco de bens, na prisdo, no banimento,
e na morte.” H. H. Muirhead diz que a supressio da
“heresia” abrangia ndao somente a destruicao dos
“hereges”, mas também dos seus escritos.®

(s papas, dizendo-se infaliveis, estiveram embria-
gados com o sangue dos cristios: 1) Em 1208, extermi-
naram os cristdos albigenses na Franca; 2) na Espanha,
foram mais de 300 mil cristdos martirizados e banidos;
3) Carlos I (1500-1550) eliminou por ordem do papa
cinqiienta mil cristaos alemaes; 4) o papa Pio V nos
anos 1566 a 1572 exterminou cem mil anabatistas; 5)
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o papa Gregoério XIII, em 1572, organizou com 0s jesui-
tas o exterminio dos protestantes da Franca. Na noite
de Saoe Bartolomeu, em 24 de agosto de 1572, foram
mortos 70 mil huguenotes, calvinistas franceses; 6) o
monarca alemao Fernando II, instigado pelos jesuitas
comecou a guerra dos trinta anos, que tirou a vida de
15 milhoes de pessoas.

Os papas, dizendo-se infaliveis, declararam heré-
ticas as descobertas cientificas. Baseando-se equivo-
cadamente na Escritura, o papa Urbano VIII declarou
falso e herético o sistema heliocéntrico de Copérnico.
Mais tarde, em 1664, a decisio foi confirmada pelo papa
Alexandre VII. O Index de 1704 continha a proibicao
de “todas as obras que ensinam o movimento da terra
e a imobilidade do s01”.*® Galileu Galilei chegou a ser
preso em Florenca por defender que a terra gira em
torno do sol. Em 1633, ele foi julgado pela inquisicéo e
precisou retratar-se para nao ser queimado vivo.*! Ha
abundantes provas de que muitas vezes os papas erra-
ram, e isso, anula o dogma da infalibilidade papal.

Os papas, sendo infaliveis, criaram muitos dogmas
contrarios as Escrituras, ao longo da Historia, como
podemos constatar; Em 431 d.C,, foi instituido o cul-
to a Maria. Esta, por intermédio dos dogmas papais
passou a ser: Mae de Deus, Imaculada, Intercessora,
Co-Redentora, Rainha do Céu. Em 503 d.C., foi insti-
tuido o purgatério. Em 787 d.C., foi instituido o culto
as imagens. Em 913 d.C,, foi instituida a canonizacgio
dos santos. Em 1184 d.C,, foi instituida a inquisicéo,
responsavel pelo martirio de centenas de milhares de
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cristaos, na Idade Média, na pré-Reforma, bem como
no periodo pés-Reforma. Em 1190 d.C., foi instituida
a venda das indulgéncias. Em 1216 d.C., instituiu-se a
confissao auricular. Em 1215 d.C,, foi decretado pelo
papa o dogma da transubstanciacdo. Em 1546 d.C., no
Concilio de Trento, foram incluidos os livros apdécrifos
no canon. Em 1854 d.C., foi instituido o dogma da Ima-
culada Conceicdo. Em 1870 d.C., no concilio Vaticano,
foi instituido pelo papa Pio IX o dogma da infalibilidade
papal. Em 1950 d.C., por decreto do papa, foi firmado o
dogma da assuncdo de Maria, ou seja, Maria ressuscitou
dentre os mortos e foi elevada aos céus, a semelhanca
de Jesus, para ser a rainha do céu.

Os jesuitas, por intermédio da Companhia de Jesus,
foram o braco dainquisicao. Inacio de Loiola, o fundador
do jesuitismo, nasceu em 1491, em uma familia nobre,
no norte da Espanha. Como Lutero, também entrou
para o mosteiro, onde passou por grandes crises
religiosas. Diferente de Lutero, encontrou alivio para
as suas grandes angustias espirituais na submissao
completa a autoridade da Igreja e as suas tradicGes.
H. H. Muirhead, comparando Lutero com Loiola,
escreve:

Lutero achou a paz na submissdo completa a Deus;
Loiola encontrou a tranqiiilidade na submissao com-
pleta a Igreja. Lutero achou a verdade na Palavra dc
Deus, aceitando a tradicio somente quando essa
estava de acordo com as Escrituras; Loiola encon-
trou-a 50 na tradicio e na palavra autorizada do papa.



O cristianismo evangélico de Lutero defendia uma
consciéncia orientada pela Biblia; a religido de Loiola
exigia a crucificacdo da consciéncia individual em
completa obediéncia a autoridade da Igreja. A finali-
dade daquele era a liberdade; a deste, a escravidao.
Nao € de admirar que os resultados dos seus esfor¢os
fossem bem diversos.™

Rui Barbosa, comentando sobre a influéncia
daninha do jesuitismo, a milicia negra da teocracia
romana, uma formidavel maquina de guerra contra o
Estado e a Igreja de Cristo, diz:

Nalonga trama das falsifica¢bes que formam todo o
tecido da historia papal, nunca se descobriu a mais
leve discrepancia entre o romanismo e 0s jesuitas,
que ou colaboraram nelas, ou as aprovaram sem
reserva. A sua contribuicao para a obra da mentira
eclesiastica ndo foi de pouco vulto.®

No Brasil, o francés calvinista, Jacques Le Balleur,
foi assassinado pelo jesuila José de Anchieta, no Rio
de Janeiro, no dia 9 de fevereiro de 1558,

()S PRE-REFORMADORES, 05 REFORMADORES E AS CONFISSOES
REFORMADAS NAO ACEITARAM A INFALIBILIDADE PAPAL

Os préreformadores, longe de reconhecerem a
legitimidade do papado, consideraram o papa a figura
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do proprio anticristo. O pré-reformador John Wycliff
considerou o bispo de Roma ndo como o vigario de
Cristo, mas como o homem do pecado. Qutro pré-
reformador, John Huss, acusou os doutores da Igreja de
colocar o papa em paridade com o Espirito Santo.*

Os reformadores, de igual modo, entenderam que
0 papa ndo era o vigario de Cristo, ao contrario, era
o retrato do proprio homem da iniqiiidade. Martinho
Lutero dizia que as falsas pretensdes do papa con-
cordam tanto com o governo dos apostolos quanto
Lucifer com Cristo, o inferno com o céu, a noite com
o dia.* Jodo Calvino entendia que o papa é uma figu-
ra do anticristo. William Tyndale chamava o papa de
anticristo e o catolicismo romano como a prostituta
da Babil6nia.*

O prefacio da Biblia King James, em 1611, chama
o papa de “o homem do pecado”™ e a Confissio de Fé
de Westminster fala que o papa ¢ o anticristo, o homem
do pecado, o filho da perdicio. Assim se posicionaram
os tedlogos de Westminster, no século 17d.C..

N#o ha outro chefe da Igreja sendo o Senhor Jesus
Cristo, nem pode o papa de Roma ser, em nenhum
sentido, cabeca dela, mas é aquele anticristo, aquele
homem do pecado e filho da perdicéo, que a si mesmo
se exalta na Igreja, contra Cristo e tudo quanto se
chama Deus.

David S. Schaff sintetiza a posicdo protestante a
respeito da pretensao da infalibilidade papal:
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Fundados na Escritura, na Historia e na observacao,
0s protestantes negam que o pontifice romano esteja,
por designacdo do Alto, colocado na funciio de
governador da Igreja e rejeitam-lhe a pretensio de ser
o mestre infalivel da verdade crista, considerando tais
pretensdes como conceito humano, gerado do orgulho
ou da ignorincia. A monarquia papal € invencio do
homem. O dogma da infalibilidade papal desonra as
Escrituras e a obra do Espirito Santo, prometido a
todos os homens que roguem seu auxilio.’®

A infalibilidade papal é a base do catolicismo, a
sua arma de guerra, o eixo da sua propaganda. Rui
Barbosa diz que a pretensio da infalibilidade papal
¢ uma escandalosa deturpacio da verdade crista. Os
que buscam vincular a Pedro a soberania do papa
comecam esquecendo que as decisoes da Igreja eram
tomadas em concilios e que o primeiro concilio da
Igreja nem mesmo foi dirigido por Pedro, mas por
Tiago.” O catolicismo romano usurpou a autoridade
das Escrituras, neutralizou o poder dos concilios e
enfeixou todo ¢ poder nas mios do sumo pontifice. O
legislador dos dogmas, o papa, nao € o presidente do
concilio, mas o substituto dele. Os dogmas nio mais
emanam das Escrituras, mas do decreto daquele que
arroga para si a posicdo da infalibilidade.

No afa de defender o primado de Pedro e a
infalibilidade papal, o catolicismo romano se esfor¢a
até mesmo para fazer daigreja de Roma a mée de todas
as igrejas. Quanto a isso, Rui Barbosa comenta:
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Roma nem pela antiguidade, sequer, podia a principio
prevalecer sobre as outras sés. Antecederam-na as
de Jerusalém, Efeso, Antioquia e Corinto. O titulo de
apostolica, reservado hoje exclusivamente a daquela
cidade, Tertuliano atesta-nos que se aplicava a todas
as igrejas, quer instituidas pelos apostolos, quer
ramificacoes dessas [...] No século 4d.C., os bispos
orientais denominavam a igreja de Jerusalém “mae
de todas as igrejas”.*

() rAPA MUDA DE TATICA NO CoNciLio VATicano 11

A partir do pontificado do papa Joao XXIlHl, especial-
mente no Concilio Vaticano II, a igreja mudou de tati-
ca e assumiu uma posicao ecumeénica, Os papas Joao
XXIII, Paulo VI, Jodao Paulo I e Joao Paulo II traba-
lharam nessa direcdo. A questdo basica nao foi uma
mudanca de conviccdo da igreja romana, mas uma
mudanga de tatica. Adolfo Robleto faz a seguinte ob-
servagao a esse respeito:

Aigreja catdlica de hoje est4 trocando de tatica. A Roma
Semper Eadem esta fazendo reajustes de posicoes, Tra-
dicionalmente rigida, ostensivamente altiva, injusta-
mente perseguidora, ela, dia apos dia, estd afrouxando
um pouco, esld admitindo alguns dos seus erros, esta
acomodando varios de seus métodos e esta cedendo
em alguns pontos de sua politica. Desla forma, a igreja
romana entrou na corrente do ecumenismo.?*!
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O pontificado de Paulo VI (1963-1978) teve a
caracteristica de adequar a vida da Igreja as exigéncias
dos “novos tempos”, estabelecendo um didlogo com
os nao-catdlicos do Terceiro Mundo e as nacdes da
area marxista.*

O papa Joao Paulo I teve um pontificado muito bre-
ve, de apenas 33 dias. Nesse breve periodo de tempo,
porém, comegcou a revolucionar costumes muito anti-
gos, imprimindo um novo estilo ao papado e libertando
a igreja do fausto supérfluo do cerimonial.?

O papa Joao Paulo II (1978-2005), manteve-se na
mesma linha, buscando dialogo com outras religioes,
sendo um verdadeiro paladino da causa ecuménica.
Dialogou com os protestantes, pediu perdao aos judeus
e manteve contato com a religiao islamica.

Em vigéncia, porém, esta a constituicao dogmatica
LUMEN GENTIUM, do Concilio Ecuménico Vaticano
II, promulgado em 21 de novembro de 1964: “Pois o
romano pontifice, em virtude do seu munus de vigario
de Cristo e pastor de toda a igreja, possui na igreja
poder pleno, supremo e universal”. Citando, ainda, a
referida constituicio dogmatica, Anibal Pereira Reis,
escreve: “O romano pontifice como sucessor de Pedro é
o perpétuo e visivel principio e fundamento da unidade
quer dos bispos quer da multidao dos fiéis”.*

E absolutamente claro que a igreja romana nao
mudou, Sua proposta ecuménica nao passa por uma
revisdo doutrinaria nem por uma confissao de arrepen-
dimento de suas posicées arbifrarias, ao contrario, €
uma tentativa de arrastar os protestantes para debaixo
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da autoridade do papa como o sumo pontifice, o cabeca
visivel da igreja.

Como dissemos, o atual papa, Joseph Ratzinger,
¢ de estofo conservador, nem mesmo admite ser as
igrejas protestantes co-irmis. Para ele, todas as igrejas
que ndo aceitam a autoridade do papa sdo deficitarias.*
O tedlogo brasileiro, Leonardo Boff, expoente da
Teologia da Libertacio, punido em 1984 por Ratzinger,
entao prefeito da Congregacéo para a Doutrina da Fé,
antiga Inquisicao, impondo-lhe o siléncio obsequioso,
deposicao de catedra e proibicdo de escrever e falar,
faz o seguinte comentario depois da sua eleicao como

papa:

Recebi com perpiexidade a eleicio de Ratzinger
como papa. Uma igreja conservadora chamou o
guardido do conservadorismo para o papado. Com
Jodo Paulo 11, muitos cristdos emigraram da Igreja
porque nao a sentiam mais como lar espiritual.
Tememos que esse inverno eclesial continue, ainda
mais rigoroso.*

AS ENCICLICAS E BULAS PAPAIS HOJE JA NAO SAQO MAIS
LEVADAS A SERIO PELOS PROPRIOS FIEIS CATOLICOS

O catolicismo romano esta perdendo seus fiéis
a cada ano. Na Europa, as igrejas estio vazias. Na
América Latina, o catolicismo romano perde fiéis aos
milhares, a cada ano.

&l
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O povo que se diz catdlico ndao obedece as bulas
enciclicas papais, daquele a quem consideram

infalivel.

Nao obstante o fato de que nos ultimos anos Roma

teve papas respeitados pela sua firme posicao maoral
e esforco nas causas politicas e sociais, o catolicismo
romano nio pode ser considerado uma legitima ver-
tente do cristianismo biblico € apostolico.
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Capitulo Quatro

CONCLUSAO

Concluindo, queremos destacar trés fatos
importantes:

¢ Em primeiro lugar, a verdade sempre traz benefi-
cios. As nacoes que cresceram sugando o leite da
verdade, colonizadas pelo protestantismo, foram
nacoes ricas, fortes, prosperas, enquanto as que
cresceram sob o hbordao do papa, foram nacoes
pobres e atrasadas. A Reforma néo foi um desvio
da igreja romana, mas uma volta ao cristianismo
apostolico.
Hoje, com o advento da pds-modernidade, pode-
mos afirmar que vivemos no melhor dos tempos
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e no pior dos tempos. Vivemos no tempo dos
avancos quase milagrosos da ciéncia, da comuni-
cacdo virtual, da aldeia global. Vivemos, também,
no tempo em que as pessoas nao querem pensar,
mas sentir. A apologética esta fora de moda. As
pessoas parecem nao crer numa verdade obje-
tiva. Elas buscam uma verdade subjetiva. Desta
maneira, ainda que haja provas reais da insus-
tentabilidade do papado, elas sentem emocao e
aplaudem o surgimento de um novo monarca
na igreja.

* Emsegundo lugar, o ecumenismo é uma armadilha
para neutralizar o avanco evangelistico da Igreja.
A proposta ecuménica encantou os evangélicos
ingénuos e paralisou o impeto evangelistico de
algumas igrejas protestantes. Todas as igrejas
que ingenuamente deram as maos ao catolicismo
romano bandearam para o liberalismo teolégico e
estio tropegas e algumas ja demonstram visiveis
sinais de morte.

* Em terceiro lugar, a apologética ndo pode sey um
fim em si mesma. A Igreja precisa conhecer a
verdade, viver a verdade e proclamar a verdade.
Aligreja de Efeso na defesa da fé perdeu o amor.
Nio podemos entrar no campo da apologética
sem estarmos firmados na verdade, sem estar-
mos revestidos de amor. Devemos, outrossim,
entender que a omissao da verdade, envolvida
sob 0 manto do respeito ao pensamento alheio,
¢é um falso amor. O maior gesto de amor pelo ser
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humano, seja ele adepto do catolicismo romano
ou membro de qualquer outro segmento religio-
so € anunciar-the as boas novas do evangelho.
Devemos amar a todos, indistintamente, e em
obediéncia ao mandamento de Cristo, fazer dis-
cipulos de todas as na¢des. Todos aqueles que
crerem no Senhor Jesus e sé esses fardo parte
da verdadeira Igreja, o corpo vivo de Cristo.



E Segunda Parte
- O poGMA DE MARIA



Capituto Cinco

MARIA, A BEM-AVENTURADA
ENTRE AS MULHERES
{(Lucas 1.26-56)

M aria, a mie de Jesus, é uma das figuras mais
importantes da Historia, talvez a pessoa mais polémica
da histéria da Igreja. O estudioso Douglas Connelly diz
que Maria é muito mais do que um mosaico colorido
na parede de uma igreja. Ela nos leva a uma vida de
vulnerabilidade humilde e lealdade corajosa para com
0 Senhor nosso Deus.!

O estudioso Giovanni Miegge diz que Maria
ocupa um lugar exagerado no pensamento catolico.
Os congressos marianos, a consagracio de nacdes
inteiras a Maria e as peregrinacdes de Maria sdo do
conhecimento de todos.? O século 20d.C. deu mais
énfase a devocio a Maria do que os grandes séculos

) ﬁ
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marianos da Idade Média. A principal razio da igreja
romana nessa énfase € recuperar as massas e despertar
nos fiéis seus sentimentos religiosos.?

Adolfo Robleto corretamente afirma que a Maria dos
evangelhos é muito diferente da Maria do catolicismo
romano, que a desfigurou e desumanizou. Em vez
de honré-la, como pretendem, a envergonharam até
o indizivel, ao render-lhe um culto que chega a ser
uma crassa idolatria com marcos de supersti¢io.
O marianismo ¢ de origem estritamente pagi; é o
feminismo divinizado de certas religioes antigas, que
se introduziu na religido cristi.*

Desta forma, algumas pessoas promovem Maria
a uma posicdo que Deus nunca a colocou; enquanto
outras deixam de dar a ela a honra que Deus lhe
conferiu. Nas paginas a seguir queremos fazer justica
a Maria. A verdade, e s6 ela, traz honra. A unica
maneira de honrarmos essa mulher de qualidades
superlativas e maiusculas ¢ examinar as Escrituras
e observar suas virtudes. Imitar Maria, eis o grande
desafio para os cristios contemporineos! Mas, para
imita-la, precisamos conhecé-la, e para a conhecermos,
precisamos ir a fonte certa, a Palavra de Deus.

A Unica maneira de honrar Maria é examinar o
que a Biblia diz a seu respeito e destacar esses pontos
para o nosso ensino e exemplo. Acrescentar o que nio
esta na Biblia, além de ofender a Deus, desonra Maria,
porque agride sua fé e conspira contra suas convicgoes,
O culto prestado a Maria é uma grande injustica para
com a prdpria Maria, pois a transforma em motivo de

)
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transgressio dos mandamentos de Deus.® O escritor
Estéviao Testa diz que, se Maria estivesse entre os
catolicos romanos, seria a primeira a protestar contra
esses usos e praticas, que a colocam onde ela jamais
esteve nem quis estar.®

Precisamos entender, em primeiro lugar, o que a
Biblia nao diz sobre Maria.

Noras
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Capitulo Seis

O quE A BiBLIA
NAO ENSINA SOBRE MARIA

MARIA NAO E A MAE DE DEUS

No paganismo, a veneracao de mulheres-deusas ja
era uma pratica, mesmo antes de Maria nascer. As
culturas pagis adoravam viarias deusas, como Istar,
a mae virgem da Assiria; Astarde, a rainha do céu da
Fenicia e Cana; [sis, a rainha do céu do Egito; Cibele,
a mae de todos os benditos de Anatolia e Artemis, a
divina virgem da Grécia.!

Com o advento da liberdade religiosa pelo edito
de Mildo, em 313 d.C., afluiu 4 Igreja uma grande leva
de pessoas nao convertidas, oriundas do paganismo,
trazendo em sua bagagem crendices contrarias a
Palavra de Deus. Nio tardou para que o culto a Maria
fosse introduzido na Igreja.

00
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A frase “Mie de Deus”, theotokos, originou-se no
Concilio de Efeso, no ano de 431 d.C. Em Ffeso, era
adorada a deusa Diana, A Grande Mde, a quem havia
sido dedicado um rico templo, uma das sete maravi-
lhas do mundo antigo. A frase “Mie de Deus” aparece
também no Credo de Calcedénia, que foi adotado pelo
concilio que se reuniu naquela cidade em 451 d.C., e,
quanto a pessoa de Cristo, declarou que Ele era “nas-
cido da virgem Maria, a méae de Deus, de acordo com
a humanidade”.? Desta maneira, o propdsito do Con-
cilio de Efeso nio era glorificar Maria, mas enfatizar
a divindade de Cristo, refutando, assim, a heresia dos
nestorianos, que negavam a divindade de Cristo.®

Maria é mae de Jesus, e Jesus € Deus, mas elanao é
mée de Deus, isso é absolutamente impossivel e ilogico.
Um filho nido pode vir antes da sua mae. Se Maria é
mae de Deus, logo, ela veio primeiro que Deus. Por
conseguinte, Deus nio pode ser eterno. Precisamos
compreender que Jesus tinha duas naturezas distintas:
divina e humana. Como Deus, Ele nao teve mae; e
como homem, ndo teve pai. Como Deus, Ele sempre
existiu, é o Pai da eternidade, o Criador de todas as
coisas. Como Deus, Jesus € preexistente a todas as
coisas, € a origem de todas as coisas, Ele é a causa
nao causada. O estudioso Douglas Connelly afirma
corretamente:

Jesus ndo comecou a existir no ventre de Maria; ele se
tornou carne em seu ventre [...] Deus Filho se tornou
humano por meio de uma concepciao divina na pessoa

e
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de Maria [...] O Deus infinito, o Criader do universo,
tornou-se um pequeno embriio humano no ventre
de Maria. Foi assim que Jesus entrou no tempo e no
espaco. Ele se identificou irreversivelmente com as
suas proprias criaturas e com a sua propria criacio.*

E importante observar que Isabel ndo chamou
Maria “mie de Deus”, mas “a mie do meu salvador”
(Lc 1.43). Isabel estava plena do Espirifo Santo e,
por isso, jamais o divino inspirador atribuiria a um
ser humano a posicdo impossivel de ter precedido e
gerado a Deus, o Unico ser eternamente existente, o
Criador de todas as coisas visiveis e invisiveis.

Jesus é o Verbo eterno (Jo 1.1). Antes que Abrazo
existisse, Ele ja existia (Jo 8.58). Como o filho nido
pode vir primeiro que a mae, logo, Maria ndo ¢ mie
de Deus. Se Maria é mae de Deus, José é padrasto de
Deus; Tiago, José, Simio e Judas sdo irmios de Deus;
Isabel ¢ tia de Deus; Joao Batista é primo de Deus, e
Eli é av6 de Deus.®

MARIA NAO E IMACULADA

A tese de que Maria ndo herdou o pecado original,
e tampouco cometeu nenhum pecado em toda a sua
vida, ndo tem nenhum amparo nas Escrituras. Esse
dogma da Imaculada Conceic¢io foi promulgado pelo
papa Pio IX, em 8 de dezembro de 1854.% Assim afirma
o dogma papal:

a7y
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Declaramos, anunciamos e definimos que a bem-aven-
turada virgem Maria desde o primeiro momento de
sua concepeao, fol preser vada imaculada de toda man-
cha do pecado original, por graca singular e privilégio
do Deus onipotente, em virtude dos meéritos de Jesus
Cristo, o Salvador da humanidade, e que esta doutrina
fol revelada por Deus e, portanto, deve ser firmemen-
te e constantemente crida por todos os fiéis.”

Naquela enciclica, o papa Pio IX afirmou que:

Maria se elevou acima dos coros de anjos, até o trono
de Deus, e esmagou sob os pés, por suas virtudes,
a cabeca da serpente antiga, estando nossa salvacio
fundada sobre a santa virgem, uma vez que o Senhor
nela depositou a plenitude de todo o bem, de modo
que, se em nés houver qualquer esperanca, qualquer
graca, qualquer salvacido, devemos encontra-la
exclusivamente nela.?

A Biblia, porém, ensina que todos pecaram (Rm
3.23). Somos concebidos em pecado (Sl 51.5) Todos
herdamos o pecado de nossos pais (Rm 5.12). Nio
foi diferente com Maria, pois ela era um membro da
raca humana. Entéo, por que Jesus nasceu de Maria
e nasceu sem o pecado original? Porque Jesus nao
nasceu de um ato sexual entre Maria e José, mas o
ente que nela foi gerado, o foi pelo Espirito Santo (Ic
1.35). Jesus é semente da mulher, e nio semente do
homem (Gn 3.15).

Tt
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Maria se reconhecia pecadora e chamou Deus de
seu salvador (Ic 1.46,47). Ela ofereceu um sacrificio
pelo pecado, quando foi levar Jesus ao templo, aos
oito dias de vida (Lc 2.22-24 ¢f Lv 12.6-8). Cumpridos
os dias da sua purificagdo, Maria e José, por serem
pobres, ofereceram como sacrificio um par de rolas ou
dois pombinhes. Esse sacrificio era uma oferta pelo
pecado.

Contrariando o claro e explicito ensino biblico,
o papa Pio IX, na bula effabilis Deus, disse que o
dogma da impecabilidade de Maria fora dado “sob
inspiracdo do Espirito Santo” e tinha sido “revelado
por Deus”. David Schaff registra as palavras do papa
Pio IX:

Depois de ter implorado a protec¢do de toda a corte
celestial e apds ter invocado, de joethos, o Espirito
Santo, o Paraclito, sob sua inspiracio e para honra
e gloria da Trindade indivisivel, pronunciamos,
declaramos e definimos, pela autoridade de nosso
Senhor Jesus Cristo e dos bem-aventurados apostolos
Pedro e Paulo, e por nossa propria autoridade, que a
doutrina que refere ter sido a bendita virgem Maria,
desde o primeiro instante de sua concepcio, e por
uma graga e privilégio especiais do Todo-Poderoso
Deus, € em atencéo aos méritos de Jesus Cristo, o
salvador da humanidade, preservada livre de toda a
mdcula de pecado original, foi revelada por Deus e
deve ser, portanto, crida e firmemente sustentada
por todos os fiéis.?



£) parano £ o nochia BE Maga

Em 1897, quarenta anos depois de promulgado o
referido dogma, o papa Leao XIII condenou todos os

escritos que de qualquer modo se opusessem ao culto
de Maria.!

MARIA NAO E MEDIADORA OU INTERCESSORA

Os apostolos jamais oraram a Maria. Pedro, Paulo, Joao
e Tiago nio mencionam o Seu nome uma tnica vez nas
epistolas que escreveram as igrejas. Joao cuidou dela
até a morte, mas ele nao a mencionou em nenhuma
das suas trés epistolas ou no livro do Apocalipse. Esse
siléncio das Escrituras é uma repreensio aqueles que
a invocam em suas oracoes.!!

Os catolicos romanos entendem que Cristo veio a
nos através de Maria e nés devemosira Cristo através de
Maria. Loraine Boetner diz que no catolicismo romano,
Maria torna-se o diretor executivo da divindade, aquela
por intermeédio da qual as oracdes das pessoas entram
em vigor.!2

O bispo Alphonse de Ligouri, um dos maiores
expoentes do catolicismo romano, escreveu The glories
of Mary (As glorias de Maria). Nesse livro, ele faz
afirmacdes sobre Maria que se chocam frontalmente
com o ensino das Escrituras. Veja:

Maria € verdadeiramente uma mediadora {mediatriz)
de paz entre os pecadores e Deus. Os pecadores
recebem perdao por intermédio de Maria somente

300
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(p. 82,83). A Santa Igreja ordena um culto peculiar a
Maria (p. 130). Muitas coisas sdo pedidas a Deus, mas
nio recebidas; sao pedidas a Maria e sao obtidas (p.
127,141,143). Maria é chamada a porta do céu porque
ninguém pode entrar nesse bendito reino sem passar
por ela (p. 160). Com freqiiéncia obtemos muito mais
rapidamente o que pedimos invocando o nome de
Maria, do que invocando o de Jesus (p. 254,257).13

O papa Leao XIII considerava Maria a nossa re-
conciliadora com Deus. O Catecismo de Pio X chama
Maria de “nossa advogada”. A eficacia da intercessao
de Maria é proclamada pelo Catecismo Tridentino,
como sendo tdo segura, que € “mui perverso po-lo em
duvida. Ela apazigua a ira de Deus e concede grande
béncaos de Deus, tanto para esta vida quanto para a
vida futura”. Ledo XIII, em 1891, reafirmou que assim
como 0 acesso ao Pai s se faz pelo Filho, assim dificil-
mente serd possivel que alguém tenha acesso a Cristo,
a nao ser por intermédio de Maria.

A insofismavel verdade biblica é que somente
Deus pode ouvir e atender as nossas oracoes. Somente
Ele é digno de receber culto. O culto a Maria e as
oracdes que sao feitas a ela estdo em desacordo com
o ensino da Biblia. Maria precisaria ter os atributos
exclusivos da divindade, como onisciéncia, onipoténcia
e onipresenca para poder ouvir as oracoes, de todas
as pessoas, em todos os lugares, a0 mesmo tempo e
interceder por elas. E importante destacar que nem
Maria, nem Pedro, nem Paulo, nem mesmo os anjos
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jamais receberam adoraco. Somente Deus é digno de
ser adorado. A veneracao a Maria como mae de Deus,
rainha do céu, mée da Igreja estd em total desacordo
com o ensino da Palavra de Deus.

Essaidéia procedeu de um entendimento equivo-
cado na Idade Média, de que Jesus era um juiz muito
severo™ e que Maria teria um coracgao mais terno e
compreensivo.'® Assim, as pessoas concluiram que
chegar a Deus por intermédio de Maria seria mais
facil do que por intermédio de Jesus. Mas essa vi-
sdo conspira contra a perfeicao absoluta de Deus. A
doutrina proclamada pelo catolicismo romano “Tudo
por Jesus, nada sem Maria” choca-se frontalmente
com ¢ ensino da Biblia. Entretanto, no catolicismo
romano, provavelmente, dirigem-se dez vezes mais
oracdes a Maria do que a Cristo. O ritual de oragdo
mais popular entre os catélicos romanos, o rosdrio,
tem dez oracoes a Maria para cada uma dirigida a
Deus."

A Biblia, reiteradas vezes, afirma de forma clara
e inconfundivel que Jesus ¢ o unico mediador entre
Deus e os homens. Veja o testemunho do apdstolo
Paulo: “Porquanto hd um s6 Deus e um sé mediador
entre Deus e os homens, Cristo Jesus, homem” (1Tm
2.5). O proprio Jesus afirmou: “Eu sou o caminho, e a
verdade, e a vida; ninguém vem ao Pai sendo por mim”
(Jo 14.6). O apéstolo Jodo exorta: “Filhinhos meus,
estas Cousas vos escrevo para que nao pequeis. Se
todavia, alguém pecar, temos Advogado junto ao Pai,
Jesus Cristo, o justo” (1Jo 2.1). O apodstolo Paulo ainda
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diz: “..E Cristo Jesus quem morreu, ou antes, quem
ressuscitou, o qual esta a direita de Deus, e também
intercede por n6s” (Rm 8.34). O autor aos Hebreus, de
igual forma, revela o ministério mediatorial exclusivo
de Cristo: “Ele (Cristo} é 0 Mediador da nova alian¢a”
(Hb 9.15). E ainda diz: “Por isso também pode salvar
totalmente os que por ele se chegam a Deus, vivendo
sempre para interceder por eles” (Hb 7.25). A ultima
palavra de Maria registrada na Biblia é: “Fazei tudo o
que ele vos disser” (Jo 2.5).

A Biblia é clara em afirmar que nossas oragdes
precisam ser feitas a Deus em nome de Jesus. Nosso
Salvador disse:

Em verdade, em verdade vos digo, se pedirdes alguma
cousa ao Pai, ele vo-la concederd em meunome [...] E
tudo quando pedirdes em meu nome, isso farei, a fim
de que o Pai seja glorificado no Filho. Se me pedirdes
alguma cousa em meu nome, eu o farei. Se me amais,
guardareis os meus mandamentos.'

Os protestantes ndo oram a Maria. Eles adoram
com Maria o Filho de Deus, mas nio a adoram, nem
adoram por intermeédio dela, como se ela fosse uma
mediadora. O praprio Jesus fol especifico e mui claro,
quando disse: “...estd escrito: Ao Senhor teu Deus
adoraras, e so a ele daras culto” (Mt 4.10). Respeitamos
Maria como uma mulher bem-aventurada entre as
mulheres, mas nao a colocamos onde Deus nunca a
pos, pois isso em vez de honra-la, certamente a ofende,
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visto que estd na contramio de suas convicgdes como
mulher crente e piedosa que era.

MARIA NAQ E CO-REDENTORA

O estudioso Giovanni Liegge, citando o teélogo ma-
riano Roschini, autor da volumosa obra Mariologia,
comenta sobre o pensamento catdlico da participa-
¢ao de Maria na redencao. Segundo esse conceitu-
ado tedlogo catdlico, a cooperacao ativa, imediata
e direta de Maria na redencao exprime-se em dois
momentos culminantes; na encarna¢io ¢ na cruci-
ficacdo.

¢ Em primeiro lugar, segundo Roschini, Lucas
ensina que Maria, com seu livre assentimento,
colaborou na encarnagao redentora (Lc 1.26-29).
Maria foi a mediadora entre o plano redentor de
Deus e a necessidade de redencido da humani-
dade. Foi sua permissiao que permitiu a Deus
salvar o0 homem.

¢ Em segundo lugar, de acordo com Roschini,
Maria tornou-se co-redentora por meio de sua
presenca aos pés da cruz (Jo 19.25-27). Segun-
do o referido tedlogo catélico, Maria ndo estava
ali apenas para consolar Jesus. Mas, impelida
pelo dever, para imolar seu Filho pela salvacdo
do mundo, na medida em que isso dependeu
dela.’”

Lt
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Certamente, a interpretacio que Roschini faz dos
textos biblicos esta completamente equivocada. Nao
foi Maria quem entregou Jesus para morrer pelos
nossos pecados, mas o Pai. A Palavra de Deus ¢ inso-
fismavelmente clara: “Porque Deus amou ao mundo
de tal maneira que deu o seu Filho unigénito, para
que todo o que nele cré nao pereca, mas tenha a vida
eterna” (Jo 3.16). O apoéstolo Paulo nio deixa duvida
quando afirma: “Mas Deus prova o seu proprio amor
para conosco pelo fato de ter Cristo morrido por nos,
sendo nos ainda pecadores” (Rm 5.8).

Aredencao é uma obra exclusiva de Deus por meio
do sacrificio vicario de Jesus Cristo. Ninguem pode
acrescentar nada ao que Deus fez por intermédio do
Seu Fitho. O sacrificio de Cristo foi completo, total, cabal
¢ suficiente. A mariolatria ¢ uma espécie de ficcio reli-
giosa indigna e ingléria. O que aigreja romana pretende
fazer ¢ algo indcuo, porque ja foi feito perfeito e acabado
na cruz do Calvario, para nunca mais repetir.%

Nio obstante o claro ensino biblico de que devemos
adorar so a Deus, o culto prestado a Maria continua
sendo o mais popular na liturgia do catolicismo roma-
no. Santuarios nacionais, como Lourdes na Franca,
Fatima em Portugal, Nossa Senhora de Guadalupe no
Meéxico, Nossa Senhora Aparecida no Brasil revelam
esse fato inquestionavel. Milhares de igrejas, escolas,
hospitais, conventos e santuarios sio dedicados a glo-
ria de Maria.?!

Nao ha qualquer mencio nas Escrituras de culto
prestado a Maria. Os magos que vieram do Oriente
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adoraram o menino Jesus e ndo a Maria (Mt 2.11).
Qs titulos que sdo atribuidos a Maria revelam que o
catolicismo romano a colocou na posicao de divindade.
Chamam-na de mae de Deus, rainha dos apéstolos,
rainha do céu, rainha dos anjos, a porta do paraiso,
a porta do céu, nossa vida, mae das gracas, mae de
misericérdia, mediadora, co-redentora.

A Biblia, a infalivel Palavra de Deus, porém, é
clara em afirmar que so Jesus Cristo pode salvar. O
apostolo Pedro, de forma insofismavel afirma: “E nio
ha salvacio em nenhum outro; porque abaixo do céu
nao existe nenhum outro nome, dado entre os homens,
pelo qual importa que sejamos salvos” (At 4.12).

MARIA NAO PERMANECEU VIRGEM, ELA TEVE OUTROS FILHOS

A Biblia nfo afirma a virgindade perpétua de Maria.
Ha fortes evidéncias biblicas que provam esse fato:

¢ Em primeiro lugar, o evangelista Mateus, falando
de José, esposo de Maria, diz: “Contudo, nio a
conheceu, enquanto ela nao deu a luz um filho,
a quem pos o nome de Jesus” (Mt 1.25). O verbo
conhecer nesse contexto biblico traz a idéia de
relacionamento sexual (Gn 4.1). Alégica do texto
é inconfundivel. José ndo a conheceu enquanto
Maria ndo deu a luz a Jesus, porém, depois
que Jesus nasceu, José e Maria tiveram um
casamento normal, um relacionamento intimo
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normal. Estranho seria se eles se privassem de
um direito legitimo, puro e santo no matrimonio,
que ¢ o relacionamento sexual.

O relacionamento sexual de Maria com José
nao era desonra para ela, visto que a Biblia diz:
“Digno de honra entre todos seja o matriménio,
bem como o leito sem macula...” (Hb 13.4). A
palavra leifo na lingua grega significa coito,
relacionamento sexual. Estando Maria casada
com José sem ter relagdo com ele, isso sim, seria
motivo de transgressio, visto que a Biblia diz
que marido e mulher se tornam uma $6 carne
(Gn 2.24). Na mesma linha de pensamento, o
apostolo Paulo diz que a auséncia de sexo no
casamento é desobediéncia a um mandamento
divino: “Nao vos priveis um ao outro, salvo talvez
por mutuo consentimento, por algum tempo,
para vos dedicardes a oracio e, novamente, vos
ajuntardes, para que Satands nio vos tente por
causa da incontinéncia” (1Co 7.5).

Em segundo lugar, Lucas diz que Maria deu aluz
o seu filho primogénito (L¢ 2.7). A palavra pri-
mogeénito é auto-explicativa, trata-se do primeiro
filho, entre outros. Logo, Jesus nao era o filho
unico ou unigénito de Maria, mas o primogénito,
ou seja, 0 primeiro de outros.

Em terceiro lugar, a Biblia € clara em informar
gue Maria teve outros filhos. Os trés evangelhos
sinoticos, bem como o livro de Atos registram
esse importante fato de que Maria teve outros
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filhos (Mt 13.54-56; Mc 6.3; SI 69.8: L¢ 2.7: Mt
1.24,25; At 1.14). A Biblia, inclusive, faz questio
de citar o nome dos outros filhos de Maria, ir-
maéos de Jesus: “Nio é este o carpinteiro, filho
de Maria, irmao de Tiago, José, Judas e Simao?
E nao vivem aqui entre noés suas irmas? E escan-
dalizavam-se nele” (Mc 6.3).

H4 provas suficientes nas Escrituras de que Maria
teve outros filhos. Isso obstaculiza o dogma da virgin-
dade perpétua de Maria. Na verdade, essa malfadada
defesa romanista esta apoiada numa base equivocada.
Aidéia é que se Maria teve relacionamento sexual com
seu marido, ela cometeu pecado e al, a tese da imacula-
da conceicdo cairia por terra. A Palavra de Deus € clara
em afirmar que o sexo no casamento nao & pecado.
Deus o ordenou antes da Queda (Gn 1.28). Maria nao
pecou ao relacionar-se sexualmente com seu marido.
Ela nao pecou ao ter outros filhos.

Alguns intérpretes, na ansia de buscar uma saida para
essa questio, dizem que os irméos de Jesus eram primos.
Mas a palavra grega usada para descrever os irmios de
Jesus é adelphos (irmdo) e ndo anepstos (primo).*

MARIA NAO FOI ELEVADA AQ CEU

No dia 1°. de novembro de 1950, o papa Pio XII,
chamado de papa mariano, promulgou o dogma de
que o corpo de Maria ressuscitou da sepultura logo
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depois que ela morreu, que 0 seu corpe e alma se
reuniram e, ela foi elevada e entronizada como rainha
do céu, recebendo um trono a direita de seu Filho.#

De acordo com a tradicdo, a assun¢do de Maria
foi assim:

No terceiro dia depois da morte de Maria, quando os
apostolos se reuniram ao redor de sua sepultura, eles
a encontraram vazia. O sagrado corpo fora levado para
o paraiso celestial. O préprio Jesus veio para leva-la
até 1a; toda a corte dos céus veio para receber com
hinos de triunfo a Mae do divino Senhor. Que coro de
exultacdo! Qucam como eles clamam: “Levantai-vos
as vossas portas, 6 principes, levantai-vos, ¢ portas
eternas, para que a rainha da gléria possa entrar”.*

O que nos espanta é o fato de que nao existe
nenhuma prova biblica para sustentar esse dogma.
Ele foi promulgado pelo papa ao arrepio de qualquer
evidéncia biblica ou historica. Para o catolicismo
romano, entretanto, duvidar ou negar essa doutrina é
apostatar totalmente da divina fé catélica.

O culto a Maria ¢ hoje a mola mestra da liturgia
catolica. Ademais, as visdes e aparicoes de Maria conti-
nuam a atrair multiddes, que esperam vé-la ou receber
uma cura milagrosa, cu mesmo alguma mensagem
para a sua vida. Os estudiosos calculam que, nesses
dois mil anos de historia crista, foram relatadas mais de
vinte mil aparicoes de Maria, sendo que s6 no século
passado, ocorreram cerca de quatrocentos casos.”
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Capitulo Sete

O qQuE A BiBLiA
ENSINA SOBRE MARIA

MaARIA, UMA MULHER AGRACIADA POR DEUS (Lc 1.28)

A primeira vez que Maria aparece na Biblia, ela esta
diante de um anjo. Ele traz para ela uma mensagem
do céu e a chama muito favorecida (Lc 1.28) e achaste
graca diante de Deus {Lc 1.30). Maria nao foi escolhida
para ser mie do Salvador apenas por suas virtudes.
Essa escolha teve sua origem na graca de Deus e néo
em qualquer meérito dela.! Deus nio chama as pessoas
porque elas sdo especiais, mas elas se tornam especiais
porque Deus as chama.? E Maria tinha consciéncia
disso.

O povo de Jerusalém desdenhava os judeus da
Galiléia e dizia que eles ndo eram puros em virtude
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do seu contato com os gentios (Mt 4.15). Eles espe-
cialmente desprezavam os habitantes de Nazaré (Jo
1.45,46), mas Deus, em Sua graca, escolheu uma jovem
pobre, da pequena cidade de Nazare, na pobre regiao
da Galiléia, para ser a mae do Messias prometido.®

A énfase da mensagem do anjo estava na crianca,
e ndo em Maria. O Filho seria grande, nio ela (Lc
1.31-33). O nome da crianc¢a resumia o propdsito do
seu nascimento. Ele seria o Salvador do mundo (Lc
1.31; Mt 1.21),

A tnica davida que Maria teve foi como isso acon-
teceria: “Como sera isto, pois ndo tenho relacao com
homem algum?” (¢ 1.34). Sua pergunta nio indica
duvida ou descrenca. O anjo revela a ela que a con-
cepcao seria um milagre. Disse-lhe o anjo: “Desce-
ra sobre ti o Espirito Santo, e o poder do Altissimo
te envolvera com a sua sombra; por isso, também o
ente santo que h4 de nascer sera chamado Filho de
Deus” (Lc 1.35). Para confirmar sua mensagem, o
anjo conta para Maria outro milagre: Isabel, sua tia,
idosa e estéril, ja estava gravida do precursor do seu
Filho (Ic 1.36). O anjo conclui com um principio te-
olégico, dizendo que para Deus ndo ha impossiveis
(Lc 1.37).

Dois nascimentos milagrosos: o primeiro, de uma
mulher idosa e estéril; o segundo, de uma jovem
virgem, sem contato com homem. No primeiro caso,
Deus parecia estar atrasado, dando um filho a um
casal ja idoso, cuja mulher ainda era estéril, depois
de muitos anos de oracdo por essa causa. No segundo
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caso, Deus parecia estar adiantado, visto que Maria
deveria dar a luz a Jesus, mesmo sendo ainda uma
jovem solteira, antes dela estar casada com José. Deus
entrou na historia de Zacarias e Isabel para mostrar
que ndo estava atrasado, visto que para Deus ndo ha
impossiveis em todas as Suas promessas (Lc 1.37). Por
um milagre de Deus, nasceu Jodo Batista, o precursor
do Messias. Deus entrou na historia de Mariae José e
mudou a agenda deles para trazer ao mundo o Messias
prometido, revelando que o tempo de Deus nfio ¢ o
nosso, e que os caminhos de Deus sao mais altos do
que 0S NoSsos.

Deus Filho tornou-se humano por meio de uma
concepcao milagrosa, operada pelo Espirito Santo,
no ventre de Maria. O Deus infinito, ¢ Criador do
universo, tornou-se um pequeno embrido humano no
ventre de Maria (Lc 1.35).

MARIA, UMA MULHER DISPONIVEL PARA DEUS (Lc 1.38)

“Aqui esta a serva do Senhor”, disse Maria ao anjo
Gabriel (Lc 1.38). O anjo a chamou “favorecida”. Ela
preferiu um termo bem mais humilde, serva., Nio
serva de Gabriel, de José ou de homem algum, mas
do proprio Senhor.* Essa atitude de Maria resume toda
a sua filosofia de vida. Maria se coloca nas mios de
Deus para a realizacio dos propositos de Deus. Ela €
serva. Ela estd pronta. Ela se entrega por completo,
sem reservas ao Senhor.
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Ela esta pronta a obedecer e oferecer sua vida,
seu ventre, sua alma, seus sonhos ao Senhor. Ela é de
Deus. Ela esta disponivel para Deus.

Ela estd pronta a sofrer riscos, a mudar a sua
agenda, a realinhar os seus sonhos e desistir dos seus
anseios em favor dos propdsitos de Deus.

Ela esta pronta a ser nio uma soécia de Deus,
nao uma igual com Deus, mas uma serva. Isso era
tudo. Diz ela: “que se cumpra em mim conforme a
tua palavra” (Lc 1.38). E rendicéao total, sem condi-
coes, sem perguntas, sem pedidos de provas.® Ela
estava pronta para uma mudanca radical de vida. De
todos os uteros da terra, o seu utero foi escolhido
para ser o ninho que ternamente acalentaria o Filho
de Deus feito homem. A serva se apresenta, bate
continéncia ao Senhor dos Exércitos e se coloca as
Suas ordens.

O estudioso Douglas Connelly diz que a aceitacao
da vontade de Deus comec¢ou para Maria com um
cantico em seu coragao, porém terminou com uma
espada em sua alma. A alegria de segurar nos seus
bracos uma linda crianca acabou por leva-la aos pés
de uma cruz.f

MARIA, UMA MULHER DISPOSTA A PAGAR UM ALI'O PRECO E
CORRER TODOS 0S RISCOS PARA FAZER A VONTADE DE DEUS

(Ic 1.38)

Algumas verdades cruciais merecem destaque:
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* [\m primeiro lugar, o anjo falou sé com ela e ndo
com outras pessoas. A noticia nao foi escrita no
céu de Nazaré para todo o povo ler. Immagine
explicar isso para a sua familia. Maria passou um
tempo da sua vida sob uma nuvem de suspeita
por parte da familia e dos vizinhos. Ao aparecer
gravida na cidade de Nazaré, estava exposta as
mais severas censuras do povo.”

* Em segundo lugar, Maria ndo tinha nenhuma
garantia de que seu notvo José entenderia ou
acreditaria em sua gravidez milagrosa. Ela teve
de enfrentar o homem que amava e lhe dizer
que estava gravida e José sabia que ele nio era
o pai. Maria estava disposta a sofrer o desprezo
e a solidao. Na verdade, José ndo acreditou
em Maria quando soube da sua gravidez. Ele
sofreu e resolveu abandona-la. O divorcio for
a lnica saida que conseguiu encontrar para a
sua dor e decepcio. José era um homem justo
(Mt 1.19). O anjo, entdo, apareceu para ele e The
revelou a verdade e ele creu na mensagem do
anjo e nas palavras de Maria. José aprendeu que
Deus é digno de confianca. A Biblia néo registra
nenhuma palavra direta de José. A maioria das
pessoas envolvidas na histéoria do nascimento
de Jesus falou, cantou, ou gritou louvores, mas
José nao fez nada disso. Ele simplesmente
obedeceu.

* Em terceiro lugar, Maria correu o risco ndo so
de ser abandonada pelo noive, mas até mesmo
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de ser apedrejada em publico. Esse era o castigo
para uma mulher adualtera. Ela ja estava com-
prometida com José, e ele poderia requerer o
seu apedrejamento. A lei mosaica dizia assim:
“Se houver moca virgem, desposada, e um ho-
mem a achar na cidade e se deitar com ela, en-
tao, trareis ambos a porta daquela cidade e os
apedrejareis até que morram...” (Dt 22.23,24).
Maria, certamente, dispés-se a pagar um alto
preco para se submeter ao chamado de Deus.
Ela estava disposta a correr riscos por sua obe-
diéncia ao projeto de Deus. Maria era uma jo-
vem pobre, agora gravida, com o risco de ser
abandonada pelo noivo e apedrejada pelo povo.
Mas ela nao abre miao de ir até o fim, de lutar
até a morte, de sofrer todas as estigmatizacoes
possiveis para cumprir o proposito de Deus.®
Mauro Clark comenta sobre essa possivel ten-
sao vivida por Maria:

A noiva do carpinteiro José engravidou e ele garante
que nio € o pai da crianga - diriam as mas linguas, com
prazer morbido, alimentando o escandalo na cidade
e em toda a redondeza. Que vexame! Conseguiria
ela conviver com uma reputaciio duvidosa [...]? E
José, como enfrenta-lo? Qual seria a reacdo dele?
Acreditaria em histéria tdo fantadstica? Aceitaria
¢ menino ou o rejeitaria amargamente? Estaria o
carpinteiro disposto a ter como esposa uma mulher
acusada de infidelidade?”
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¢ Ainda hoje, a obediéncia a Deus sempre tem um
preco. A moca que decide viver uma vida pura
perante o Senhor talvez deixe de ser popular
na universidade. A obediéncia a Palavra pode
lhe custar o namorado, o melhor amigo, uma
promocao ou até mesmo o seu emprego.

MARIA, UMA MULHER BEM-AVENTURADA ENTRE AS MULHERES
E NAO ACIMA DAS MULHERES (¢ 1.39-44)

Isabel, cheia do Espirito Santo, declara trés verdades
sublimes sobre Maria:

¢ Em primeiro lugar, Maria é bem-aventurada entre
as mulheres (Lc 1.42). Isabel ndo coloca Maria
acima das outras mulheres. Ela é bem-aventurada
entre as mulheres e nio bem-aventurada acima das
outras mulheres. A expressao bem-aventurada
significa feliz. Maria é feliz porque ela encontrou
graca diante de Deus, a graca de ser a mie do
Salvador. Mae bendita, Filho bendito.

* Em segundo lugar, Maria ¢ mde do Senhor (Lc
1.43). Novamente o destaque da fala de Isabel é
a respeito do Filho de Maria e nao a respeito de
Maria. Joao Batista se estremece no ventre de
Isabel ndo por causa de Maria, mas por causa de
Jesus, que esta no ventre de Maria. O grande per-
sonagem daquele encontro entre Isabel e Maria
era o Filho de Maria em seu ventre. Aquele bebé
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que estava sendo gerado era o Senhor de Isabel,
a alegria de Jodo Batista, o ente santo, o Filho do
Altissimo, o Rei cujo reinado ndo tem fim. Mauro
Clark, esclarecendo esse sublime ponto, diz:

Evidentemente, Maria passou a ser mae de Jesus
somente a partir do momento em que Ele foi
gerado nela. Nenhuma mulher é mie de um filho
antes de estar gravida. Ndo existe maternidade por
antecipacao, [sso significa dizer que a existéncia do
Verbo antes da encarnacao nada tem a ver com Maria.
Nao seria proprio chama-la “mae” do Verbo eterno,
da Segunda Pessca da Trindade. O Verbo, existente
desde a eternidade passada, nio é filho de Maria, mas
Filho de Deus. E por isso que Gabriel disse a Maria
que o menino seria chamado Filho do Altissimo, e
também de Filho de Deus.™

¢ Em terceiro lugar, Maria é feliz porgue creu (1.c
1.45). Maria nio é chamada de feliz porque foi
pedida em casamento por um milionario da regiao
nem por ser considerada a moca mais bonita de
Nazare, nem por ser a garota mais simpatica da
regifo.? Isabel diz que ela é feliz porque creu
em Deus. Maria mesmo reconheceu que por
ser mae do Salvador, ela seria considerada uma
mulher feliz por todas as geracdes (Lc 1.48).
Maria é campea entre as mulheres abencoadas.
Esse titulo ¢é dela, ninguém jamais podera tirar.
Foi Deus quem o deu.'®
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MARIA, UMA MULHER QUE RECONHECE QUE DEUS ESTA NO
CONTROLE DA HISTORIA E ENGRANDECE A DEUS PELOS SEUS
ATRIBUTOS E PELAS Suas oBRrAS (Lc 1.46-56)

Trés fatos sdo dignos de nota:

¢ Em primeiro lugar, Maria nos fala da soberania
que Deus tem de agir e intervir no curso da Historia
(Lc 1.46-49). Fala-se muito de Maria, mas poucas
vezes permite-se que ela mesma fale. A jovem de
Nazaré nao era uma moca alienada, ao contrério,
em forma de canto, demonstra uma clara visio
de Deus e da Histéria. O cantico pde asas nos
pés e um sonho no peito. O canto mobiliza o
corpo, imobiliza o medo e transforma os gestos
solitarios em caminhadas solidarias.’* O cantico
de Maria é chamado de Magnificat por causa da
versao latina de Lucas 1.46: Magnifical anima
mea Dominum. O grande desejo de Maria era
glorificar ao Senhor e nao ela mesma.® O cantico
de Maria proclama os grandes feitos de Deus na
sua vida e na vida do seu povo.
Maria declara o que Deus fez por ela. A maior de
todas as béncaos que Maria recebeu de Deus foi a
sua propria salvacao (Lc 1.47). Depois, Maria diz
que Deus a escolheu para ser a mae do Salvador
(Lc 1.48,49). Finalmente, Maria afirma que sendo
ela uma jovem humilde e desconhecida, seria
agora considerada bem-aventurada por todas as
geracoes (Lc 1.48).
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Maria declara o que Deus fez pelo seu povo ao
longo dos séculos. Ela menciona trés classes de
pessoas especialmente visitadas por Deus: os
humildes (Lc 1.52), os pobres (Lc¢ 1.53) e o povo
da alianca (Lc 1.54,55).

Para Maria, Deus é poderoso (Lc 1.49), santo (Ic
1.49), misericordioso (Lc¢ 1.50), justo e fiel (Ic
1.51-55). O fato desse Deus poderoso escolhé-la,
uma jovem pobre, desposada com um simples
carpinteiro desconhecido da pequena e mal falada
Nazaré € prova de que Deus é livre e soberano
para agir. Isso prova que Deus age, as vezes, por
meios estranhos e nao convencionais. O Filho
de Deus nio nasce num palacio, em berco de
ouro. Deus ndo envia seu anjo aos nobres de
Jerusalém, a classe sacerdotal, mas a uma jovem
pobre em Nazaré. A palavra que Maria usa para
poderoso € déspota, aquele que nio se relaciona
de forma dependente com nada e com ninguém,
Deus nao precisa fazer acordo com ninguém.
Ele é livre e soberano para agir como quer, onde
quer, com quem quer.

Em segundo lugar, Maria nos fala do projeto
de Deus de invadir a Historia e virar a mesa,
invertendo completamente os valores do mundo
(Ic 1.51-53). Deus entra na Historia nio pelos
palacios, através dos governantes, dos nobres e
poderosos. Ele nao pede que o poder judicidrio
lhe dé cobertura. Ele simplesmente entra na
Histéria e faz as mais profundas inversodes que

LA
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se pode imaginar, deixando todo mundo com
gosto de surpresa e espanto na boca.!® Ele traz
uma verdadeira revolugdo politica, econémica,
social e espiritual.

Em terceiro lugar, Maria demonstra uma profunda
necessidade de Deus (Lc 1.46,47). Ela reconhece
a necessidade de salvacao e chama Deus de
“Senhor” e de “meu salvador” (Lc 1.46,47). Ela
reconhece que o sentido da vida é exaltar e
glorificar a Deus e se alegrar Nele (Lc 1.46). Ela
reconhece que todas as geracdes a considerario
bem-aventurada porque o Poderoso fez grandes
coisas em sua vida (L.c 1.48,49). Antes, ela era
apenas uma jovem desconhecida, agora, seu
nome seria uma referéncia para o mundo inteiro,
nao por sewus méritos, mas por causa dos grandes
feitos de Deus.

MARIA, UMA MUILHER QUE ESTA SEMPRE PRONTA A ANDAR
COM DEUS QUANDO AS COISAS PARECEM COMPLICADAS

Maria revela sua profunda disposicdo de andar com
Deus, mesmo em face das circunstincias adversas.
Ela poderia se envaidecer ao ser comunicada acerca
do alto privilégio de ser a mae do Salvador do mundo.
Veja algumas situacdes intrigantes:

e Primeiro, Maria poderia ter raciocinado: Viajar
130 quilometros a pé ou de jumento nos ultimos
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dias de gravidez, sendo que o menino que tenho no
ventre é 0 Filho de Deus, nem pensar! Ela poderia
procurar as autoridades religiosas e buscar mil
maneiras de fugir daquela perigosa e dificil
viagem. Mas, ela é serva de Deus e submissa
ao seu marido. Ela tem témpera de aco e enfrenta
a viagem.

¢ Segundo, Maria poderia ter dito: “Dar a luz ao meu
filho, que herdara o trono de Davi, e reinara para
sempre numa manjedoura, de jeito nenhum!”. Ela
nao duvida de Deus, nao lamenta, nao murmura,
nem se exalta, Nao reivindica seus direitos, nem
exige tratamento especial. Ela da a luz ao seu
filho sem um lugar propicio, sem um médico ou
parteira. Estd sé com o marido, sem luzes, sem
holofotes, sem cuidados, sem protecio.,

¢ Terceiro, Maria poderia ter dito para José: “Ir
com o meu filho para o Egito, atravessar o deser-
to do Sinai, ah, essa ndo!”. Agora é a crise de se
sentir semn chao, sem bandeira, sem lugar certo
para morar, Maria estd enfrentando a crise de
sentir-se desterrada, perseguida, ameacada. Vao
para um lugar onde serdo ninguém, onde todos
os vinculos importantes estardao ausentes. Ela é
humilde o bastante para fugir. Corajosa o sufi-
ciente para enfrentar os perigos do deserto. Fla
caminha sintonizada pelas maos da Providéncia.
Ser mae do Messias em vez de trazer-lhe status,
gléria e honra trazlhe soliddo, perseguicio, des-
terro. José e Maria nao sao donos da agenda. O
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anjo disse: “... permanece 14 até que eu te avise...”
(Mt 2.13).

¢ Quarto, Maria poderia ter falado: “Educar o meu
Filho em Nazaré, ah isso é incompreensivel!”
Nazaré era considerada como subiirbio do fim do
mundo. Era um dos maiores antros de ladrées e
prostitutas da época. O comentario geral era que
de Nazaré nao saianadade bom (Jo 1.46). Erauma
regido sem vez, sem voz, sem representatividade.
Era um lugar de péssima reputacio. Mas e la
nesse caldeirdo de terriveis inigiiiddades, nessa
regido da sombra da morte, que o Filho de Deus
val crescer para ser o Salvador do Mundo. E
como se Deus estivesse armando a sua barraca
nas malocas mais perigosas da vida. O Filho de
Deus, o Rei dos reis, deveria ser chamado nao de
cidadao da gloriosa Jerusalém, mas de Nazareno,
termo pejorativo, sem prestigio.

MaARIA, A MAE QUE TEM O PRIVILEGIO DE TER NOS BRACOS O
Frno pE DEUS, 0 SEU PROPRIO SALVADOR E SENHOR

Esta é uma das mais sublimes verdades registradas
nas Escrituras. Maria se torna mie do seu proprio
Salvador e Senhor. Esse fato auspicioso pode ser visto
com diafana clareza.

¢ Em primeiro lugar, o anjo disse para ela que o seu
filho seria o Filho do Altissimo (Lc 1.32). Jesus,
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como Filho de Deus, foi preexistente a sua maie.
Ele é o Pai da eternidade. Ele é um com Pai. Ele é
o Criador do universo. Maria é a mie da natureza
humana do Verbo eterno e divino. Quando
o catolicismo romano proclama Maria “Maie
de Deus”, deixa de perceber a incongruéncia
légica e teolégica dessa afirmacdo. HA uma
impossibilidade logica, porque o filho nunca
pode vir antes da mae. A mae necessariamente
precisa ser preexistente ao filho. Desta maneira,
o dogma romano do theotokos, “mae de Deus”
conspira contra a humanidade de Maria e a
divindade de Cristo. De igual forma, ha uma
impossibilidade teolégica. A simples afirmacéo
de que Maria é mie de Deus despoja-O de Seus
atributos exclusivos de eternidade e divindade.
Se Deus teve mie, Ele teve inicio, e se teve inicio,
nao € eterno, e se nao ¢ eterno, niao pode ser
divino.

Em segundo lugar, Isabel disse para Maria que o
seu filho era o seu Senhor (Lc 1.43). Jesus, mesmo
na vida intra-uterina ja era proclamado Senhor de
Ana, mae de Joao Batista. O Senhorio de Cristo
¢ universal. Diante Dele nao apenas os magos
dobraram seus joelhos, mas tedo joelho, em todo
lugar, em todos os tempos, precisa se dobrar. Ele
¢ 0 Senhor absoluto dos céus e da terra. Ele esta
com o livro da Histéria em Suas mios. Ele reina.
Ele é o Criador e o sustentador do universo. Ele
governa as nacoes. Ele levanta reis e abate reis.
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Ele estaassentado na sala de comando do universo
e faz todas as coisas conforme o conselho da Sua
vontade. Ele vai voltar com grande poder e muita
gloria, acompanhado dos Seus valorosos anjos.
Ele vai assentar-se no trono e julgar as nacoes.
Ele vai colocar todos os inimigos debaixo dos
Seus pés. Ele vai entregar o Reino ao Deus e Pai
a fim de que Ele seja tudo em todos. Cristo vai
reinar com sua Igreja, para todo o sempre,

Em terceiro lugar, os anjos proclamaram em
Belém que o Filho de Maria era o Salvador, o
Messias e o Senhor (Lc 2.11). Essa noticia foi
dada nio no templo, mas nas campinas. Nao aos
sacerdotes, mas aos pastores. O menino que
nasceu em Belém é o Salvador do mundo. Ele
veio buscar e salvar o perdido. Ele veio para nos
reconciliar com Deus. Ele é o caminho de volta
para Deus. Nio ha salvacdo fora dele. Ele é a
prépria vida eterna, Ele, também, ¢ o Messias
prometido, o Ungido de Deus, o Desejado das
nagoes, a Esperanca de Israel, a Luz do mundo,
o0 Sol da justica, Aquele que veio trazer salvacao
em Suas asas. Mas os anjos afirmaram, também,
que Jesus é o Senhor. Seu trono esta firmado
para sempre, € Seu Reino é eterno. Todos os
reinos dos povos cairdo, mas seu reinado sera
estabelecido eternamente.

Em quarto lugar, Simedo disse para Maria que
Seu filho era a Salvacdo de Deus para os povos
(Lc 2.29-32). Maria e José estavam admirados
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do que Dele se dizia. Jesus era mais do que uma
crianca especial, Ele ¢ o infinito esvaziando-se e
entrando no finito; Ele ¢ o eterno entrando no
tempo, o divino fazendo-se humano, o Senhor do
Universo, tornando-se servo. A encarnacio de
Cristo é um glorioso mistério. Ele, sendo rico,
se fez pobre, sendo Deus se fez homem, sendo
Senhor absoluto do universo, se fez servo. Ele,
sendo exaltado pelos anjos, veio ao mundo para
ser humilhado pelos homens. Sendo adorado
pelas hostes celestiais, sujeitou-Se a ser cuspido
pelos homens e pregado numa rude cruz. Ele,
sendo bendito eternamente, veio ao mundo para
se fazer maldicdo por nés. Sendo puro e santo,
fez-se pecado por nés para nos fazer justica de
Deus.

MaARIA, A MAE QUE PRECISA RECONHECER QUE SEU FILHO
TEM UMA AGENDA ESTABELECIDA NO CEU E NAQ NA TERRA

Maria era uma mulher piedosa, bem-aventurada, digna
de ser amada, imitada e admirada, mas era apenas uma
mulher. Como tal, tinha suas limitacoes.

e Em primeiro lugar, Maria perde Jesus na Casa
do Pai (Lc 2.4352). Maria ndo se tornou
uma supermulher por ser mie de Jesus. Ela
continuava sendo uma mulher limitada. Ela
perdeu o seu filho e ficou aflita. Voltou do meio

L
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da viagem a Jerusalém procurando o filho
perdido. Encontrou-o no templo. Mas o filho de
12 anos revelou a ela outra agenda. Nio era Jesus
que devia seguir a agenda de José e Maria, mas
eles é que deviam seguir a Sua agenda. Jesus
perguntou-lhes: “Por que me procuraveis? Nao
sabieis que me cumpria estar na casa de meu
Pai? Nao compreenderam, porém, as palavras
que lhe disseram” (ILc 2.49,50). Essas sdo as
primeiras palavras de Jesus registradas na Biblia
e as ultimas até Ele comec¢ar o Seu ministério,
18 anos mais tarde. Aos 12 anos de idade, Jesus
ja estava completamente consciente de que era
o Filho de Deus. Maria nao conseguia alcancar
quem era o seu Filho e o que estava fazendo.
Nas quatro ocasioes futuras em que Maria esteve
envolvida (diretamente ou por referéncia ao seu
nome), essa tensio esteve presente.’’

Em segundo lugar, Maria informa a Jesus sobre
a falta de vinho na festa e Ele diz a ela que ndo
era chegada a Sua hova {Jo 2.1-11). Jesus mostra
que Ele s6 agira dentro do cronograma do céu.
Aos 12 anos, Jesus disse a Maria: “Por que me
procuraveis?”. Agora, aos 33 anos de idade, Ele
pergunta: “Mulher, que tenho eu contigo?” (Jo
2.4). Jesus estava revelando a Sua mie que sua
agenda era conduzida pelo céu e nao pelos lacos
familiares. Em ambos os casos, Jesus demonstra
que 0 Seu compromisso € com o Pai: “Nao sabieis
que convinha estar na casa de meu Pai?” e “ainda
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niao € chegada a minha hora”. Por isso, Maria
compreende ¢ endossa a agenda de Jesus, de
tal forma que a ultima palavra direta de Maria
nas Escrituras é esta: “Fazei tudo o que ele vos
disser” (Jo 2.5). Seguir a orientacio de Maria
¢ de fato obedecer a Jesus. A fé simplesmente
cré, confia e descansa. Exatamente como fez
Maria.'®

e Em terceiro lugar, Maria vai com seus outros
fithos para prender a Jesus, mas Ele prioriza a
agenda do Reino em vez de ceder as pressoes da
familia (Mc 3.20,21,31-35). Maria e seus outros
filhos, preocupados com a intensa atividade de
Jesus, vio com a finalidade de prendé-lo e leva-
lo para casa. Ao ser informado da presenca de
Sua familia do lado de fora da casa, onde estava
com seus discipulos, Jesus enfatiza que os lacos
mais fortes nao sios os de sangue, mas os lagos
espirituais. A familia de Jesus precisava entender
que Jesus antes de ser filho de Maria, era o Filho
de Deus. Antes de ser carpinteiro, era o Salvador
dos homens. Antes de ser um cidadao de Nazaré,
era o Rei dos reis.” Jesus mostra que a relacio
espiritual é mais importante que a relacdo de
sangue, ao afirmar: “Quem ¢ minha mae € meus
irmaos? E, correndo o olhar pelos que estavam
assentados em redor, disse: Eis minha mae e
meus irmdos. Portanto, qualquer que fizer a
vontade de Deus, esse ¢ meu irméo, irma e mae”
(Mc 3.33-35).

e
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e Em quarto lugar, Maria ¢ a verdadeira bem-
aventuranca (Lc 11.27-28). Para Jesus, a grande
bem-aventuranca de ouvir a Palavra de Deus e
guarda-la é maior do que a bem-aventuranca
de ter sido sua genitora. Jesus nao sustentou
a supervalorizacio que a mulher destacou
da relacdo de sangue que Maria tinha com
Ele. Havia outro tipo de relacido que qualquer
pessoa poderia manter com Ele, muitissimo mais
importante que a fisica. Pois era essa relagio que
Jesus queria exaltar, a relacdo espiritual: “... uma
mulher que estava entre a multiddo, exclamou
e lhe disse: Bem-aventurada aquela que te
concebeu, e 0s seios que te amamentaram! Ele,
porém, respondeu: Antes, bem-aventurados sao
os que ouvent a Palavra de Deus e a guardam!”
(Lc 11.27,28). Assim, vemos que esses trés
contatos de Jesus com Maria relatados pelos
evangelhos giram em torno do mesmo assunto:
contraste entre o fisico e o espiritual; parentesco
de sangue contra afinidade espiritual.

e Em quinto lugar, Maria, uma mulher com a
alma traspassada pela espada (Lc 2.35). O dia
era o mais triste da histéria da humanidade; o dia
era o mais glorioso da historia da humanidade.
Dia de contrastes: Jesus morria, Jesus vencia.
Humilhado, mas glorificado. Cercado de 6dio por
todos os lados, transhordando de amor por todos
os poros.® Ao pé da cruz, estd Maria sofrendo
indescritivelmente ao ver seu filho morrendo
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exangue. Ali, uma espada traspassou a sua alma.
A espada era invisivel, mas nao o seu efeito.?! Na
cruz, Jesus confia Sua mae ao Seu discipulo Joao:
“Vendo Jesus sua mae e junto a ela o discipulo
amado, disse: Mulher, eis ai teu filho. Depois,
disse ao discipulo: Eis ai tua mae. Dessa hora
em diante, o discipulo a tomou para casa” (Jo
19.26,27). Ali na cruz, Jesus revelou Seu amor
cheio de cuidado por Sua mae. Ali, Jesus ensina
que os filhos precisam cuidar dos pais. Jesus o
fez porque José ja havia morrido e Seus irmaos
nao acreditavam Nele, e além do mais, Jodo era
sobrinho de Maria.

Em sexto lugar, em momento nenhum a Biblia
registra que Jesus tenha chamado Maria de mae.
Ele sempre a chamou de mulher, que em hebrai-
co é um termo respeitoso, e significa senhora.
A Biblia nunca enfatizou a questio do theotokos
(mde de Deus). E por qué? Primeiro, para ensi-
nar que Seus parentes nao tinham posicéo pri-
vilegiada em relacdo a Ele pelo fato de serem
parentes. A relacao que devia ser enfatizada é a
espiritual. Mais tarde, Seus dois irmaos, Tiago
e Judas, escreveram cartas e se apresentaram
nao como irmaos de Jesus, mas Ccomo Servos
do Senhor. Segundo, para afastar o perigo de as
pessoas confundirem a posicao de Maria como
mée de Deus, Ele se tornou homem ao nascer do
ventre de Maria, mas como Deus, foi preexisten-
te a criacao e fot o Criador de todas as coisas.



MARIA, A DISCIPULA DE JESUS (ATos 1.14)

A ultima vez que Maria aparece na Biblia é com os
demais crentes, depois da ressurreigao, no Cendculo,
aguardando, em oracao, a promessa do derramamento
do Espirito Santo. Maria tomou o seu lugar com o0s
outros cristdos. E importante destacar que ela nao
estava nem separada, nem acima deles. Ela estava ali
também como discipula. La ela também aguardava o
derramamento do Espirito. Seus outros filhos nesse
tempo ja estavam convertidos. Eles também se uniram
aos demais crentes em oracao. Assim diz as Escrituras:
“Todos estes perseveravam unanimes em oracio,
com as mulheres, com Maria, mie de Jesus, e com os
irmios dele” (At 1.14). Maria tomou o seu lugar com
0s outros cristaos, nem separada, nem acima deles. Ela
estava na companhia daqueles que eram seguidores
do seu Filho.*

No Pentecoste, todos foram cheios do Espirito
Santo. A Biblia ndo diz que Maria recebeu uma
porcio especial do Espirito. Ela nao foi mais cheia
que os demais nem ocupou um lugar de destaque
sobre os demais. Na verdade, seu lugar doravante
foi discreto. Seus filhos, Tiago e Judas, sio mencio-
nados e escrevem livros da Biblia, mas Maria nao é
citada mais, nem pelos apostolos, nem pelos seus
proprios filhos. O propdsito dela ndo era estar no
centro do palco, mas trazer ao mundo Aquele que
¢ a Luz do mundo, o tinico digno de ser adorado e
obedecido.
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Capitule Oito

CONCLUSAO

Maria ¢ uma mulher digna de ser imitada nio
so pelas maes, mas por todos os cristdos de todos os
tempos: por sua humildade, coragem, abnegacio,
fervor e fidelidade a Deus. Ela foi uma mulher que
esteve pronta a correr todos o0s riscos para realizar a
vontade de Deus.

Maria abriu mao da sua agenda, dos seus sonhos,
dos seus projetos para abracar o proposito de Deus.
Sua devotada abnegacido e acendrado amor por Deus
sdo luzeiros que resplandecem ainda hoje. Ela inicia
sua carreira como humilde serva de Deus e termina a
carreira como discipula de Jesus Cristo. Ao longo da sua
vida, por sua limitada humanidade, nao entendeu todos

S
.
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os aspectos do ministério do seu Filho. Mas, sempre
soube o seu papel e o desempenhou com grandeza
d’alma e discricéo, jamais buscando ocupar um lugar
central na vida e ministério de Jesus. Os evangelhos,
sem desmerecer em nada Maria, traduziram essa
nobre atitude da mée do Salvador. Nio foi ela, em
momento algum o centro das atengoes. Ao contrario,
as luzes da primazia sempre focam em Jesus, o eterno
Filho de Deus, o Salvador do mundo.

Que Deus nos ajude aimitar a essa bem-aventurada
mulher, e lutar para que as pessoas a honrem, nio a
colocando num pedestal que jamais Deus a colocou,
nem ela jamais aceitaria, mas imitando seu exemplo
como humilde serva de Deus.
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aria, amae de Jesus,; & o apostolo

Pedro sédo figuras importantissimas

na histéria do cristianismo. Eles
ocupam um lugar de grande destague na
cenario cristao. Conhecer sua vida, o
engajamento gue tinham com Deus e sua
obra nos ajudam a interpretar o papel que
exercem no panorama religioso
contemporaneo. O passado deve nos tomar
pela méao e nos guiar pelas veredas do hoje,
e devemos ler 0 presenie com as lentes do
passado. Se gquisermos interpretar
corretamente a posicac que Pedro e Maria
tém hoje, precisamos estudar ¢ Novo
Testamento em vez de nos apoiarmos Nos
indmercs documentos eclesiasticos.




